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Re: Laudo Arbitral
De: (Conciliacion y Arbitraje Gobierno Regional Cajamarca)

Para: | gladis ch08

RECIBI CONFORME EL 23-10-2020 A LAS 14:46 PM

De: "gladis ch08" <gladis.chO8@gmail.com>

Para: procuraduria@regioncajamarca.gob.pe, conciliacionarbitrajegrc@regioncajamarca.gob.pe
Enviados: Viernes, 23 de Octubre 2020 12:18:16
Asunto: Laudo Arbitral

mFEstimados senores de la Procuraduria del Gobierno Regional de Cajamarca,

Por medio del presente se les notifica LAUDO ARBITRAL EN MAYORIA en fojas 45; asi como el vo

Cabe mencionar, que se esta notificando en ambos correos electronicos que han sido informados |
de Reconsideracion: conciliacionarbitrajegrc@regioncajamarca.gob.pe

Sin otro particular, quedo atenta a ustedes.

Saludos cordiales:

5% Antes de imprimir este e-mail piense bien si es necesario hacerlo, El Medio Ambiente es responsabilidad de todo
™




Cajamarca, 23 de octubre 2020

Senor: i

HENRY FERNANDO MONTERO VASQUEZ

Procurador Publico Regional del Gobierno Regional de Cajamarca.
Jiron Santa Teresa de Joumet N° 351 Cajamarca

Proceso arbitral ad hoc I 153-2019

De mm consideracion:

Me dirijo a usted, a fin de notificar LAUDO ARBITRAL EN MAYORIA en

fojas 45; asi como el voto singular del arbitro designado por el Gobierno
Regional de Cajamarca.

Sin otro particular, quedo atenta a usted.
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PROCESO ARBITRAL
JANNERY DELISA SILVAGUZMAN
GOBIERNO REGIONAL DE CAJAMARCA

Quqor ' 2
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LAUDO ARBITRAL DE DERECHO

DICTADO EN EL ARBITRAJE AD HOC SEGUIDO POR JANNERY DELISA SILVA GUZMAN
CON EL GOBIERNO REGIONAL DE CAJAMARCA, ANTE EL TRIBUNAL ARBITRAL
CONFORMADO POR SU PRESIDENTE ABOGADO RAUL ERNESTO ARROYO
MESTANZA, EL ARBITRO ABOGADO ViCTOR ALBERTO HUAMAN ROJAS, EL ARBITRO
ABOGADO LUIS ENRIQUE ALDEA LESCANO

LUGAR Y FECHA DE EXPEDICION
Dado en la ciudad de Cajamarca, a los veintitrés de octubre de dos mil veinte.

DEMANDANTE: Jannery Delisa Silva Guzman (en adelante denominada LA
CONTRATISTA).

DEMANDADO: Gobierno Regional de Cajamarca (en adelante denominado GORE
CAJAMARCA).

l. CLAUSULA ARBITRAL

1. Por Contrato N2 005-2017-GR-CAJ/DRA, de fecha 04 de abril de 2017
celebrado entre LA CONTRATISTA y el GORE CAJAMARCA, se pacto la
contratacion de servicios para el proyecto “Mejoramiento de los Servicios
de Gestion Ambiental de la Gerencia Regional de Recursos Naturales y
Gestion del Medio Ambiente del Gobierno Regional de Cajamarca” por un
monto ascendente a S/. 93,585.00 (Noventa y Cinco Mil Quinientos
Ochenta y Cinco y 00/100 Soles), en adelante denominado EL CONTRATO;

Laudo arbitral de derecho
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habiéndose establecido en la clausula Décimo Sexta el rubro referido a la
solucion de controversias.

2. Al respecto, en el convenio arbitral contenido en la Décimo Sexta de EL
CONTRATO se dispone textualmente que:

“CLAUSULA DECIMO SEXTA: SOLUCION DE CONTROVERSIAS

1.1 Las controversias que surjan entre las partes durante la ejecucion
del contrato se resuelven mediante conciliacion o arbitraje, segun el
acuerdo de las partes.

1.2 Cualquiera de las partes tiene el derecho a solicitar conciliacion y/o
arbitraje dentro de los plazos de caducidad previstos en los articulos
1222, 1379, 1409, 1432, 1462, 1472 y 14992 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, en su defecto, en el inciso 45.22 del articulo
452 de la Ley de Contrataciones del Estado.

(..)

k) El plazo para la emision del Laudo y su notificacion serd de treinta

(30) dias habiles, sin ninguna posibilidad de ampliar dicho plazo, cuyo

plazo se computara a partir del dia siguiente de vencido el plazo para la

presentacion de alegatos y en caso se haya solicitado informe oral,
') luego de realizada dicha audiencia.

El laudo arbitral emitido es inapelable, definitivo y obligatorio para las
partes desde el momento de su notificacion, segun lo previsto en el
inciso 45.92 del articulo 452 de la Ley de Contrataciones del Estado”.
(Enfasis agregado)

Il. COMPOSICION DEL ARBITRAJE

3. Mediante peticion de arbitraje, de fecha 24 de agosto de 2018, LA
CONTRATISTA inicia el arbitraje de derecho, peticion dirigida
directamente al GORE CAJAMARCA, al encontrarnos ante un arbitraje ad
hoc. LA CONTRATISTA designa como arbitro de parte al abogado Victor
Alberto Huaman Rojas, quien acepta la encomienda.

Laudo arbitral de derecho
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Por escrito de fecha 07 de septiembre de 2018, el GORE CAJAMARCA, se
somete al arbitraje ad hoc, proponiendo como arbitro al abogado Luis
Enrique Aldea Lescano.

Considerando que tanto el arbitro propuesto por LA CONTRATISTA como
por el GORE CAJAMARCA, de manera consensuada propusieron al
abogado Raul Ernesto Arroyo Mestanza para que se desempefiara como
Presidente del Tribunal Arbitral, el citado arbitro, acepta formalmente el
encargo conferido.

lIl. INSTALACION DEL TRIBUNAL ARBITRAL

4.

Laudo arbitral
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El 09 de julio de 2019, en la Oficina Desconcentrada del OSCE Cajamarca,
sito en el Jiron Sor Manuela Gil N° 464, se llevo a cabo la Audiencia de
Instalacion del Tribunal Arbitral, con la participacion del abogado Victor
Alberto Huaman Rojas, conjuntamente con el sefior Cristiam Josemaria
Soriano Castro, responsable de la Oficina Desconcentrada OSCE
Cajamarca.

Asimismo, en la sede institucional del OSCE en la ciudad de Lima se
reunieron el abogado Luis Enrique Aldea Lescano conjuntamente con el
sefior Héctor Martin Inga Aliaga, profesional de la Subdireccion de
Asuntos Administrativos Arbitrales, en representacion de la Direccién de
Arbitraje Administrativo del OSCE.

Por otro lado, en la Oficina Desconcentrada del OSCE Trujillo, se apersono
el abogado Raul Ernesto Arroyo Mestanza, en su calidad de presidente del
Tribunal Arbitral, conjuntamente con la responsable de la Oficina
Desconcentrada del OSCE Trujillo, Yanira Young Huayaney.

Participaron LA CONTRATISTA y la Procuradora Publica Regional del GORE
CAJAMARCA, acompanada de su abogado defensor.

En esta Audiencia, se dictaron las reglas procesales que regirian el
desarrollo del presente arbitraje, el monto de los honorarios del Tribunal
Arbitral y los honorarios profesionales de la Secretaria Arbitral; asi como
las demas disposiciones bdsicas para llevar adelante el procedimiento
arbitral; designandose como Secretaria Arbitral, a la Bach. Gladis Chilon
Huaman, declarandose abierto el proceso, confiriéndose el plazo de
veinte (20) dias habiles para la presentacion de la demanda.

de derecho
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IV. DEMANDA PRESENTADA POR LA CONTRATISTA
5. Mediante escrito de fecha 08 de agosto de 2019, LA CONTRATISTA
interpuso demanda arbitral contra el GORE CAJAMARCA.

PRETENSIONES

6. LA CONTRATISTA planted las siguientes pretensiones:

A.

PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL:

Se deje sin efecto en todos sus extremos el acto administrativo
contenido en la Carta Notarial N° 107-2018-GR-CAJ /DRA, de fecha 11
de julio de 2018, notificado el 12 de julio de 2018, por el cual se
comunica la decision del GORE CAJAMARCA de resolver en forma
parcial ELCONTRATO.

SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL:

Se declare la validez y eficacia de carta notificada por conducto
notarial el 12 de julio de 2018, por la cual, LA CONTRATISTA resuelve
EL CONTRATO, por incumplimiento.

TERCERA PRETENSION PRINCIPAL

Se ordene el pago por parte del GORE CAJAMARCA a favor de LA
CONTRATISTA en la suma S/. 39,305.70 (Treinta y Nueve Mil
Trescientos Cinco y 70/100 Soles) correspondientes a las armadas 15
a la 24 de los periodos fiscales 2018 y 2019, mas los intereses legales
devengados.

CUARTA PRETENSION PRINCIPAL

Se reconozca la indemnizacion por parte del GORE CAJAMARCA a
favor de LA CONTRATISTA de la suma de S/. 100,000.00 (Cien Mil y
00/100 Soles) por concepto de indemnizacion de dafos y perjuicios.

QUINTA PRETENSION PRINCIPAL

Se declare que el GORE CAJAMARCA asuma la integridad de los costos
del proceso arbitral, derivado de su incumplimiento contractual y su
decision irregular de resolver en forma parcial EL CONTRATO,
considerando ademas los gastos para la defensa en el presente
arbitraje; siendo que para el caso de los honorarios profesionales del
abogado patrocinante de la parte demandante, se debera reconocer

Laudo arbitral de derecho
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el pago equivalente al 20% del monto establecido en las pretensiones
tercera y cuarta.

LA CONTRATISTA FUNDAMENTA SUS PRETENSIONES EN LOS SIGUIENTES
ARGUMENTOS:

El origen de la controversia: suscripcion del Contrato de Consultoria

Con fecha 04 de abril de 2017, se suscribid la contratacion de servicios
para el proyecto “Mejoramiento de los Servicios de Gestion Ambiental de
la Gerencia Regional de Recursos Naturales y Gestion del Medio
Ambiente del Gobierno Regional de Cajamarca” por un monto de S/.
93,585.00 (Noventa y Cinco Mil Quinientos Ochenta y Cinco y 00/100
Soles), cuyo pago deberia haberse realizado en 24 armadas, segun lo
previsto en el numeral 5.10.) del Capitulo Ill de las bases administrativas,
bajo el sistema de contratacion de suma alzada, en adelante denominada
EL CONTRATO.

Segun la clausula quinta de EL CONTRATO, bajo el rubro PLAZO DE
EJECUCION DE LA PRESTACION, se pacté que el plazo de ejecucién seria
de setecientos (700) dias calendarios, el mismo que se computaria desde
el dia siguiente del perfeccionamiento de EL CONTRATO.

La clausula quinta de EL CONTRATO sefala que LA CONTRATISTA, debe
asumir a todo costo el traslado, movilidad, alimentacion y otros gastos
que demanden el cumplimiento de todas y cada una de las metas y
actividades senaladas en el estudio definitivo y sus productos. Sin
embargo, en el referido contrato, no se establecen cuales son esas metas.

Argumentos de la demanda en relacién a que se deje sin efecto el acto
administrativo contenido en la Carta Notarial N° 107-2018-GR-CAJ /DRA,
de fecha 11 de julio de 2018, notificado el 12 de julio de 2018, por el
cual se comunica la decision del GORE CAJAMARCA de resolver en forma
parcial EL CONTRATO.

Sostiene LA CONTRATISTA que de acuerdo con el cronograma del
proyecto, se contempld que los estudios especializados contemplados en
el Expediente Técnico, iban a ser convocados en el mes de abril de 2017;
sin embargo, por multiples razones, de entera responsabilidad del drea

Laudo arbitral de derecho
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usuaria del GORE CAJAMARCA, hasta el momento de la resolucion
contractual, no se habian convocado.

Indica LA CONTRATISTA que pese a haber alcanzado propuesta de
requerimientos  técnicos mediante Informe N° 019-2017-
GR.CAJ/GR.RENAMA-PROY.MESEGEAM/ESP.RRNN-JDSG, de fecha 18 de
septiembre de 2017 y de haber solicitado de manera permanente, que se
informe sobre las medidas que debieron ser implementadas para el
cumplimiento de la accion 1.2 “Generacion de una linea de base regional
en materia de Recursos Naturales y Gestion Ambiental”, nunca se tuvo
respuesta.

Sostiene la demandante que debido a que ni las Bases y nos términos de
referencia habian determinado qué se entiende por SEGUIMIENTO vy
ACOMPANAMIENTO, se tuvo que informar las diferentes acciones
adoptadas para garantizar que estas consultorias se convoquen, tal como
se detalla en el siguiente cuadro:

Armada Metas a Ejecutar Producto Plazo % Pago
01 Reunion de Trabajo ERCC 3.1.7.4 Hasta 210 dias
02 Celebracion del Calendario Ambiental calendarios a
3.3.1 partir de la
7 02 monitoreos y seguimientos estudios | Informe N° 8 firma del
ACR 1.2 contrato

01 Reunion de Trabajo ERCC 3.1.7.6

01 Reunién de Trabajo ERB 3.1.8.2 Hasta 270 dias

01 Taller Modelamiento Espacial 2.1.2

calendarios a

01 Celebracién del Calendario Ambiental peeinge i
elepracion ae alendario Ambpienta |nf0rme N° ﬁrma del
331

10 contrato

1.2

01 monitoreo y seguimiento estudio ACR

Laudo arbitral de derecho
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01 Celebracion del Calendario Ambiental Hasta 360 dias
331 calendarios a
Informe partir de la
N°13 firma del
contrato 4
12 01 monitoreo y seguimiento estudio ACR
1.2
02 Celebracion del Calendario Ambiental Hasta 690 dias
3.3 calendarios a
23 01 Feria Ambiental Regional 3.5.1 Informe N° partir de la 4
02 monitoreo y seguimiento estudio ACR 24 firma del
1.2 contrato

Para el caso de la Armada 7 como parte del Monitoreo y Seguimiento, refiere la
demandante que se hizo llegar la Memoria de Reunion para la elaboracion de los
Términos de Referencia y la Propuesta de requerimientos técnicos para los estudios
especializados de las diferentes propuestas de Areas de Conservacién Regional y
otros que viene impulsando el Gobierno Regional de Cajamarca.

Como parte del Monitoreo y Seguimiento de la Armada 9 se alcanzo el Informe N°
032-2017-GR.CAJ/GR.RENAMA-PROY.MESEGEAM/ESP.RRNN-JDSG de fecha 07 de
diciembre de 2017 (MAD: 3434258) el cual informa sobre el avance del proceso para
la ejecucidn de los diferentes estudios especializados; asimismo brinda detalle de la
importancia de cada uno de los estudios convocados para la elaboracion de los
expedientes técnicos para el establecimiento de las propuestas de Areas de
Conservacion Regional.

Para la Armada 12 como parte de Monitoreo y Seguimiento, refiere la demandante
que se informo sobre el avance de los estudios, asi como el analisis a los Términos de
Referencia sobre los estudios Hidroecoldgico e hidrogeoldgicos proporcionados por la
Autoridad Nacional del Agua, y sobre las modificaciones necesarias que plantea la
Blga. Susy Cobian Becerra para realizar los estudios especializados. Es necesario
precisar que la exclusion; asi como adicionar nuevos estudios especializados (como
plante la especialista de planta) estaria sujeta a una modificacion del expediente
técnico del proyecto MESEGEAM, lo que conlleva tiempo y busqueda de
financiamiento.

Sostiene LA CONTRATISTA que, pese a los diferentes esfuerzos y consultas
realizadas para convocar estos Estudios Especializados (Accion 1.2)
“Generacion de una linea de base regional en materia de Recursos
Naturales y Gestion Ambiental”, trascurrieron varios meses, sin tener una

Laudo arbitral de derecho
Pagina 7 de 45




PROCESO ARBITRAL
JANNERY DELISA SILVAGUZMAN
GOBIERNO REGIONAL DE CAJAMARCA

Laudo arbitral
Pagina 8 de 45

respuesta concreta sobre dichas actividades, y teniendo en cuenta que
hay estudios especializados cuya duracion es de 90 dias sumando esto el
tiempo que se necesitaria para el proceso de seleccion, se puso en riesgo
el plazo y objetivos contractuales del proyecto.

Por carta de fecha 06 julio de 2018, se le notifica a la Entidad por
conducto notarial, reiterando el cumplimiento de las obligaciones
contractuales Accion 1.2 del Proyecto, para que que cumpla las
obligaciones contractuales y adopte medidas concretamente a las
exigencias que debia cumplir la Sub Gerencia de Gestion del Medio
Ambiente en su calidad de area usuaria, asi como precise el alcance de las
funciones que correspondian desempefar; por cuanto, se ha incurrido en
exigencias desproporcionadas y que no forman parte de las obligaciones
planteadas en las propuestas y consensuadas contractualmente, ademas
que la citada fecha, la Entidad no habia cumplido con los plazos
establecidos en la clausula cuarta del contrato, respecto al pago de la
contraprestacion, incurriendo en constantes atrasos injustificados por el
servicio realizado para el proyecto.

Refiere LA CONTRATISTA que, contrariamente a su requerimiento
efectuado por Carta Notarial del 06 de julio de 2018, como respuesta se
obtuvo la emision de la Carta Notarial de fecha 12 de julio del presente
ano 2018, mediante la cual el GORE CAJAMARCA, comunica la decision de
resolver forma parcial EL CONTRATO.

Argumentos de la demanda en referencia a que se declare la validez y
eficacia de carta notificada por conducto notarial el 12 de julio de 2018,
por la cual, LA CONTRATISTA resuelve EL CONTRATO, por
incumplimiento.

Sostiene LA CONTRATISTA que en el ambito de las contrataciones del
Estado, no solo la suscripcion le otorga validez al contrato, sino el hecho
de que este se haya derivado del procedimiento de seleccion; en tal
sentido una vez perfeccionado el contrato, LA CONTRATISTA se obliga a
efectuar las prestaciones y la Entidad a pagar la contraprestacion pactada
en los plazos establecidos, para lo cual los funcionarios o servidores
publicos, con competencias definidas por el ROF u otros instrumentos de
gestion tienen la responsabilidad de cautelar el cumplimiento de la
ejecucion contractual, para lo cual deben brindar todas las herramientas
necesarias al contratista para cumplir el objetivo del contrato.

de derecho
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En la cldusula cuarta del antes citado contrato, la Entidad se obliga a
pagar la contraprestacion parcialmente luego de la recepcion formal y
completa de la documentacion correspondiente, segun lo establecido por
el Articulo 149° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado por el Decreto Supremo N° 350-2015-EF. Para tal efecto, el
responsable de otorgar la conformidad de la prestacion deberd hacerlo
en un plazo que no excederd de los diez (10) dias de producida la
recepcion. La entidad debera realizar el pago dentro de los quince (15)
dias calendarios a la conformidad de los servicios, situacion que no se
viene cumpliendo a pesar de haber subsanado las observaciones
planteadas.

Indica la demandante que como informara en diferentes cartas cursadas
a la Entidad, el drea usuaria venia retrasando las conformidades. Por ello,
hace de conocimiento que los Talleres de Socializacion de las Propuestas
de ACR en la Region Cajamarca corresponden a la accion 2.6 del
Expediente Técnico del Proyecto MESEGEAM, de la revision de las Bases
Integradas derivadas del Concurso Publico N° 001-2016-GR.CAJ-PRIMERA
CONVOCATORIA, presentan una incoherencia interna que es de exclusiva
responsabilidad de dicha drea que planted las especificaciones técnicas,
asi como del comité de seleccién que las recogié con deficiencias.

Se infiere ello pues, en el punto correspondiente a las FORMAS DE PAGO,
numeral 5.10 del capitulo Ill de las mencionadas bases, se contempla
unicamente seis (06) talleres descritos en la armada 6 y en la armada 19,
que son precisamente los procedimientos para el pago de los servicios,
los mismos que se sustentan en las actividades programadas para cada
armada; no obstante, de la revision del Anexo 1 que indica las metas, se
verifica que el cronograma propuesto para la ejecucion fisica y financiera
del proyecto, ano 1 y 2, muestra para la partida 2.6, socializacion de la
propuesta de ACR en la region Cajamarca, en los sub items 2.6.1, 2.6.2,
2.6.3 y 2.6.4, se mencionan 3 unidades por cada uno; asimismo, en los
sub items 2.6.5, 2.6.6 y 2.6.7, 3 talleres por cada uno, por lo que existe
una contradiccion con lo sefalado en el numeral 5.10 de las bases antes
mencionadas ocasionando una afectacion en unidad y coherencia de
dicho documento. Siendo imposible por parte del participante en proceso
de seleccidn, es decir, la contratista, observar dicha incoherencia, debido
a que el Articulo 52° del Reglamento de la Ley de Contrataciones con el
Estado establece tal posibilidad, unicamente cuando existan
vulneraciones a la normativa de contrataciones u otra relacionada; en el
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presente caso, no existe una vulneracion directa, sino un error de
formulacién que es de exclusiva responsabilidad de la entidad, misma que
debe asumirlo, generandose las responsabilidades administrativas, civiles
y penales que correspondan a los funcionarios que incumplieron con su
deber de cuidado al elaborar las bases.

Arguye la accionante que dentro de las cartas remitidas al GORE
CAJAMARCA, se hace de conocimiento que si bien la clausula quinta de EL
CONTRATO sefiala que la contratista, debe asumir a todo costo el
traslado, movilidad, alimentacion y otros gastos que demanden el
cumplimiento de todas y cada una de las metas y actividades sefialadas
en el estudio definitivo y sus productos; no se trataba de que se
encuentre obligada a llevar a cabo todas y cada una de las metas del
proyecto, sino unicamente aquellas para las que fue contratada y
responden a su experiencia, esa es la finalidad de las consultorias, por
otro lado, debe tenerse en cuenta que el referido contrato no se
establecen cuales son esas metas, por lo que es insostenible que hay
incurrido en incumplimiento de dicho contrato; maxime si, en el item 5.9
de las bases integradas, obrante en la pagina 33, en lo que se refiere a
productos esperados, considera éstos al 100% de las metas establecidas
en los servicios contratados, establecidos en la forma de pago, que
comprenden la ejecucion fisica del proyecto; siendo que, dicha forma de
pago, se contemple en el item 5.10, cuyo cuadro de detalle se encuentra
con el titulo formas de pago (desde la pagina 33 a la 40), dentro de las
cuales, corresponde al item numero 4 (las paginas 37 a la 40), en las que
se observa se han fijado como numero de talleres seis (6), a los que como
contratista se encontraba obligada.

Afirma LA CONTRATISTA que la normativa de contrataciones del Estado
exige que las obligaciones esenciales estén incluidas en EL CONTRATO o
en las Bases, con la finalidad de que las partes tengan conocimiento de su
contenido y alcance, pero no establece la forma en que deben
denominarse. En esa medida, una obligacion esencial puede nombrarse
expresamente como tal o puede no incluir dicha denominacion;
correspondiendo, en este ultimo caso, distinguirla por su condicion de ser
indispensable para alcanzar la finalidad del contrato; tal y como ocurre

con el caso de la Accion 1.2 de la presente consultoria, referida a los

estudios especializados en el Expediente Técnico del Proyecto
MESEGEAM, que nunca fueron convocados por el GORE CAJAMARCA.

Laudo arbitral de derecho
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10.

Sin embargo, cuando los presentes hechos fueron comunicados con
reiterados informes a la entidad (Gerencia de Recursos Ambientales del
GORE-CAJ), a fin de continuar con la labor objeto de EL CONTRATO; la
Entidad optd por hacer caso omiso a los requerimientos y no convocar
los servicios de consultoria de otras especialidades necesarios para
cumplir con los objetivos del proyecto, mismos que se encuentran
vinculados directamente al cumplimiento de los objetivos del contrato
como especialista.

Finalmente, refiere la demandante, ha cumplido con ejecutar las
actividades programadas en los servicios de consultoria contratados
(servicios de especialista) hasta la armada 16, por cuanto la Entidad nunca
cumplio con subsanar los requerimientos que LA CONTRATISTA realizo,
labores adscritas al objeto del contrato, incumplimiento por el cual se
procedio a resolver parcialmente el contrato.

Argumentos de la demanda en relacion a que se ordene el pago por
parte del GORE CAJAMARCA a favor de LA CONTRATISTA en la suma S/.
39,305.70 (Treinta y Nueve Mil Trescientos Cinco y 70/100 Soles)
correspondientes a las armadas 15 a la 24 de los periodos fiscales 2018 y
2019, mas los intereses legales devengados.

Indica LA CONTRATISTA que conforme se detalla en el analisis del Informe
N° 08-2018-GR.CAJ/GR.RENAMA/SGGMA-MDPBC, emitida por Ia
Administradora del Proyecto MESEGEAM, CPC: Milagritos del pilar
Bardales Chuquilin, existe un monto por cancelar de la Armada N° 15 a la
Armada 21, del periodo fiscal 2018, por un monto de S/ 26,203.80
(Veintiséis Mil Doscientos Tres y 80/100 soles) y otro por S/ 13,101.90
(Trece Mil Ciento Uno y 90/100 soles) correspondiente a la Armada 22 a
la Armada 24 del ano fiscal 2019, lo que hace un SALDO A FAVOR DE LA
CONTRATISTA por la suma de S/ 39,305.70 (Treinta y Nueve Mil
Trescientos Cinco y 70/100 Soles) monto que es el reclamado para su
pago, al haber incumplido la Entidad con el levantamiento de
observaciones requerido en su momento a través de multiples
comunicaciones y que impidid que pueda concretarse con el objeto del
contrato, por causas atribuibles a sus funcionarios responsables de dicho
proyecto.
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Argumentos de la demanda para que se reconozca indemnizacion por
parte del GORE CAJAMARCA a favor de LA CONTRATISTA de la suma de
S/. 100,000.00 (Cien Mil y 00/100 Soles) por concepto de indemnizacion
de dafios y perjuicios.

En relacion al LUCRO CESANTE refiere la demandante que si el GORE
CAJAMARCA cancelaba en la fecha que correspondia, hubiese hecho
producir ese dinero mes a mes en diferentes actividades; sin embargo,
por la falta de liquidez no pudo presentarse a procesos de seleccion en
diferentes entidades. Dicho dinero no ingresado, hubiese generado una
rentabilidad del 5% mensual del monto que ingrese en sus cuentas
bancarias.

En relacion al DANO EMERGENTE hace referencia a que en su condicién
de sujeto de crédito, contaba con obligaciones de pagos con proveedores,
personal administrativo, impuestos, alquileres, etc. Para ello se realizo
préstamos a entidades financieras y préstamos a terceros y poder cumplir
las obligaciones adquiridas.

Como se advierte los dafios y perjuicios que se han generado, inclusive
son superiores al monto demandado; dafos y perjuicios que guardan
relacion directa con los montos no percibidos por el accionar de la
Entidad.

Ahora bien, para sustentar esta pretension, desarrolla los elementos
generales para establecer la existencia de la obligacion de la demandada
de indemnizar a la parte afectada.

Asi se tiene que los elementos de la responsabilidad civil contractual son
los siguientes:

- Laantijuricidad o ilicitud del acto que da lugar a la indemnizacion,

- Danos causados como consecuencia de dicho acto,

- Relacion o nexo de causalidad; v,

- Laimputabilidad o el factor de atribucion

Los cuales desarrolla de acuerdo al contexto y medios probatorios que
sustentan la demanda:

(i) Antijuricidad o ilicitud del acto que da lugar a la indemnizacion.

De conformidad con el Articulo 14282 del Cédigo Civil, en un contrato
con prestaciones reciprocas, cuando alguna de las partes falta al
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(ii)

(i)

cumplimiento de su prestacion, la parte perjudicada puede solicitar el
cumplimiento o la resolucién del contrato y, en uno u otro caso, la
indemnizacion de dafos y perjuicios.

En otras palabras, la ley ha atribuido como conducta antijuridica el
incumplimiento de las obligaciones derivadas de un contrato, no sélo
de las expresamente previstas sino también de aquéllas que se
encuentran tacitamente incorporadas, por resultar necesarias para el
cumplimiento del objeto contratado. No debe soslayarse que el
Articulo 13622 del Cdodigo Civil consagra la buena fe como elemento
sustancial en el iter contractual, esto es en la negociacioén, celebracion
y ejecucion del contrato.

En consecuencia, en caso de producirse una conducta antijuridica, la
parte perjudicada podra solicitar la indemnizacion respectiva. Son los
incumplimientos de obligaciones sustanciales de la entidad, previstas
en el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, esto es el
incumplimiento que constituye el primer elemento justificativo de la
responsabilidad por dafio.

Danos causados como consecuencia de dicho acto.

Indica que se ha causado un dano por el incumplimiento contractual
de la Entidad, aunado al hecho de una ilegal y arbitraria emision de la
Resolucion del Contrato al margen de lo establecido en la
normatividad aplicable, maxime si el procedimiento y conceptos a ser
tomados en cuenta se encuentran definidos de manera expresa en la
norma, situacion que ha devenido tal como lo hemos acreditado con
el Informe respectivo en la afectacion de la capacidad de
contratacion de la demandante; las mismas que se encuentran
cuantificadas de manera documentada.

Por lo demas, debemos indicar que el Articulo 13212 del Codigo Civil
sefiala expresamente que queda sujeto a la indemnizacion de dafios y
perjuicios quien no ejecuta su obligacion por dolo, culpa inexcusable o
culpa leve y comprende tanto el dafio emergente como el lucro
cesante, en cuanto sean consecuencia inmediata y directa de tal
inejecucion.

Relacion o nexo de causalidad.

Laudo arbitral de derecho

Pagina 13 de 45




J ARBITRAL
.€RY DELISA SILVAGUZMAN
JBIERNO REGIONAL DE CAJAMARCA

De conformidad con el Articulo 13212 del Codigo Civil, la relacién
causa efecto que debe existir entre el hecho dafioso y el dafo deber
ser directa e inmediata, el cual encuentra asidero en las Bases
Integradas y EL CONTRATO, que establecen las obligaciones
contractuales y legales previstas en el Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, las cuales han sido vulneradas por la
Entidad.

(iv) Laimputabilidad o el factor de atribucion.

La culpa leve de la Entidad

Arguye la demandante que de los hechos que sirven de sustento a las
pretensiones, existe un INCUMPLIMIENTO CULPOSO de la Entidad,
con relacion a sus obligaciones contractuales, situacién que genera la
obligacion de resarcirlas.

Estas conductas configuran al menos el supuesto de hecho de la culpa
leve previsto en el Articulo 13202 del Codigo Civil. Se dice pues que
existe culpa leve en una relacion obligacional, cuando el deudor omite
hacer algo que cualquier otro en sus condiciones hubiera hecho. En
tal sentido a la Entidad le es imputable o atribuible el resultado
dafoso (factor de atribucion de responsabilidad: culpa leve), vy

debera responder por las consecuencias patrimoniales que se deriven,
esto es, la intimacion para el cumplimiento de las obligaciones
contractuales y legales, asi como la ulterior resolucion de EL
CONTRATO, causando con ello dafios a LA CONTRATISTA.

Por ultimo, refiere LA CONTRATISTA que la ley ha atribuido como
conducta antijuridica el incumplimiento de las obligaciones derivadas de
un contrato, no solo de las expresamente previstas sino también de
aquéllas que se encuentran tdacitamente incorporadas, por resultar
necesarias para el cumplimiento del objeto contratado. No debe
soslayarse que el Articulo 13622 del Codigo Civil consagra la buena fe
como elemento sustancial en el iter contractual, esto es en la
negociacion, celebracion y ejecucion del contrato.

En tal razon, refiere LA CONTRATISTA que al haberse acreditado los
elementos constitutivos de la responsabilidad por inejecucion de
obligaciones contractuales, fijan el quantum indemnizatorio en el importe
de S/. 100,000.00 (Cien Mil y 00/100 Soles), para cuyo efecto, se debe
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tomar en consideracion la presuncion juris tantum referida a que el
incumplimiento de las obligaciones legales y contractuales obedece a
culpa leve del GORE CAJAMARCA; vy, en virtud a la facultad prevista en el
Articulo 13322 del Cédigo Civil, se debe declarar fundada esta pretension,
que deberd cancelar la Entidad a favor de la demandante, por los
conceptos de dafio emergente y lucro cesante.

Argumentos de la demanda para que se declare que el GORE

~ CAJAMARCA asuma la integridad de los costos del proceso arbitral,
derivado de su incumplimiento contractual y su decision irregular de
resolver en forma total EL CONTRATO

12. Por ultimo, solicita que la Entidad asuma la integridad de los costos del
proceso arbitral, derivado de su incumplimiento contractual y su decision
irregular de resolver en forma total EL CONTRATO, considerando ademas
los gastos para la defensa en el presente arbitraje. Costos arbitrales que
deberan incluir los elementos debidamente establecidos en el Articulo
702 de la Ley de Arbitraje, Decreto Legislativo N2 1071, indicandose que
por concepto de gastos para la defensa en el arbitraje, le corresponderia
el 20% del monto reclamado en las pretensiones tercera y cuarta.

Mediante Resolucion N2 01, de fecha 16 de agosto de 2019, se dispuso en

m el Articulo Primero de su parte resolutiva, admitir a tramite la demanda y
se corrio traslado de ésta al GORE CAJAMARCA a efectos de que, en el
plazo de veinte (20) dias habiles, cumpla con contestarla. Del mismo
modo, en el Articulo Tercero de su parte resolutiva, se tuvo por
cancelados el 100% de los gastos arbitrales (honorarios ordinarios) por
parte de la demandante, cancelacion integral que sera objeto de
pronunciamiento al momento de la emision del Laudo.

V. CONTESTACION DE LA DEMANDA

13. Por escrito de fecha 19 de septiembre de 2019, el GORE CAJAMARCA
contesto la demanda, ofreciendo los medios probatorios de su parte.
Mediante Resolucion N2 02, de fecha 24 de noviembre de 2019, el
Tribunal Arbitral, dispuso en el Articulo Primero, tener por contestada la
demanda; y, en el Articulo Segundo de su parte resolutiva, fijo como

fecha de realizacion de la Audiencia de Conciliacion y Fijacion de Puntos
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14.

Controvertidos para el dia 16 de diciembre de 2019 a horas 09:00 a.m. a
realizarse en la Sede del Arbitraje, ubicada en el Jirén Clodomiro Cerna N°
166, ciudad de Cajamarca.

AUDIENCIA DE CONCILIACION, FIJACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS
Y ADMISION DE MEDIOS PROBATORIOS

El lunes 16 de diciembre de 2019, a las 09:00 de la mafana, en la sede del
Tribunal Arbitral, con la concurrencia de la parte demandante, asesorada
por su abogado defensor, con la participacion del Procurador Adjunto del
GORE CAJAMARCA, se llevo a cabo la Audiencia previamente programada
sobre Conciliacion, Fijacion de Puntos Controvertidos y Admision de
Medios Probatorios. Audiencia en la cual, conforme se desprende del acta
correspondiente, se dio por fracasada la etapa conciliatoria.

El Tribunal Arbitral da cuenta de la existencia de una relacién juridica
procesal valida entre las partes, por lo que declara saneada la relacion
procesal.

PUNTOS CONTROVERTIDOS:

A continuacion el Tribunal Arbitral, procedié a fijar los puntos
controvertidos, en funcion a las pretensiones propuestas por LA
CONTRATISTA y por el GORE CAJAMARCA, habiendo las partes asistentes
prestado su conformidad.

En relacion a la demanda y contestacion:

A) Determinar si es procedente o no que se deje sin efecto en todos sus
extremos el acto administrativo contenido en la Carta Notarial N2
107-2018-GR-CAJ/DRA, de fecha 11 de julio de 2018, notificado el 12
de julio de 2018, en el domicilio ubicado en Calle Garcilaso de la
Vega N9 330, La Esperanza, Trujillo, Region La Libertad, por el cual se
comunica la decision de resolver en forma parcial el Contrato N2
005-2017-GR-CAJ-DRA, de fecha 04 de abril de 2017.

B) Determinar si es procedente o no que se declare la validez y eficacia
de la Carta Notarial de resolucion de contrato, notificada por
conducto notarial el 12 de julio de 2018, por la cual, LA
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E)

CONTRATISTA, resuelve el Contrato N2 005-2017-GR-CAJ-DRA, por
incumplimiento, al no haberse subsanado las observaciones
plasmadas en la solicitud de fecha 06 de julio de 2018.

Determinar si es procedente o no que el GORE CAJAMARCA cumpla
con cancelar a LA CONTRATISTA la suma de S/. 39,305.70 (Treinta y
Nueve Mil Trescientos Cinco y 70/100 Soles), correspondientes a las
armadas numero 15 a 24, de los periodos fiscales 2018 y 2019, mas
los intereses que se generen hasta su cumplimiento de pago.
Determinar si es procedente o no que el GORE CAJAMARCA, pague a
favor de la demandante la suma de S/. 100,000.00 (Cien Mil y 00/100
Soles) por concepto de indemnizacion de dafios y perjuicios.
Determinar si es procedente o no que el GORE CAJAMARCA asuma la
integridad de los costos arbitrales; y, para el caso del abogado que
presta asesoria a la demandante se reconozca un pago equivalente
al 20% (veinte por ciento) de los montos establecidos en la terceray
cuarta pretensiones de la demanda.

Seguidamente se procedio a admitir los medios probatorios ofrecidos por
las partes procesales respecto de la controversia sometida a arbitraje con
el siguiente resultado:

DE LA PARTE DEMANDANTE, Se admitieron los medios probatorios

ofrecidos en el escrito de Demanda Arbitral de fecha 08 de agosto de
2019, en el acapite VI.- MEDIOS PROBATORIOS y ANEXOS, del ANEXO 1-B
hasta el ANEXO 1-N, que a continuacion se detallan:

Contrato N2 005-2017-GR.CAJ-DRA, de fecha 04 de abril de 2017.
Carta N2 027-2017-JDSG, de fecha 18 de setiembre de 2017.
Carta N2 040-2017-JDSG, de fecha 07 de noviembre de 2017.
Carta N2 045-2017-JDSG, de fecha 27 de noviembre de 2017.
Carta N2 048-2017-JDSG, de fechall de diciembre de 2017.
Carta N2 036-2018-JDS. de fecha 27 de junio de 2018.

Carta N2 037-2018-JDSG, de fecha 27 de junio de 2018.

Carta N2 038-2018-JDSG, de fecha 27 de junio de 2018.

Carta N2 039-2018-JDSG, de fecha 27 de junio de 2018.

Carta N2 041-2018-JDSG, de fecha 28 de junio de 2018.
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Carta Notarial de fecha 05 de julio de 2018, donde se Reitera
Cumplimiento de Obligaciones

Carta Notarial de fecha 13 de julio de 2018, donde se Comunica la
Resolucién del Contrato.

Carta Notarial N2 107-2018-GR-CAJ/DRA, de fecha 11 de julio de 2018,
donde se comunica la Resolucion del Contrato.

Cronograma de deuda, pagos a entidades bancarias derivadas del
préstamo para asumir gastos devenidos del detrimento de la
resolucion del contrato, que mes a mes son cancelados, (Banco

Continental y Interbank). Que acreditan el Dafo.

DE LA PARTE DEMANDADA, Se admiten los medios probatorios ofrecidos

en el escrito de Contestacion de Demanda, 4 MEDIOS PROBATORIOS y
ANEXOS, del punto 1 -B hasta el 1-K, que se detallan a continuacion:

Contrato N2 005-2017-GR.CAJ-DRA, de fecha 04 de abril del 2017.
Copia Fedateada del informe técnico N° 27-2019-18
GR.CAJ/GR.RENAMA/SGGMA de fecha 18 de septiembre de 2019 a
través del cual se exponen los fundamentos por los cuales RENAMA,
cumple con los procedimientos tanto administrativos como los que
establece la Ley de Contrataciones con el Estado N° 30225 y su
Reglamento.

Copia Fedateada de las Bases Integradas del Concurso Publico N2 001-
2016.CAJ-PRIMERA CONVOCATORIA.

Copia Fedateada del Acta de Reuniones de Trabajo del Proyecto:
"Mejoramiento de los Servicios de Gestion Ambiental del Gerencia
Regional de Recursos Naturales y Gestion del Medio Ambiente-
MESEGEAM".

Copias Fedateada de la Carta N2 095-201- GR-CAJ/DRA, de fecha
21 dejulio del 2018. Donde se le solicita a la Contratista que cumpla
con sus obligaciones - Contrato N2 005-2017-GR.CAJ-DRA, bajo
apercibimiento de Resolucion de Contrato.

Copia Fedateada de la Carta N2 033-2018-JDSG, de fecha 27 de junio
del 2018, que contiene el Informe de Pago N2 16-2018-
GR.CAJ/GR.RENAMA-PROY.MESEGEAM/ESP.RRNN-JDSG.
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- Copia fedateada del Oficio N2 350-2018-
GR.CAJ/GR.RENANA/SG.RRNNY ANPs. De fecha 03 de julio de2018,
que contiene el Informe Ne 046-2018-
GR.CAJ/RENAMA/SG.RRNNYANP-SMCB de fecha 02 de julio del 2018.

- Copia Fedateada del Informe Ne 08-2018-GR-
CAJ/GE.RENAMA/AGGMA- MDPBC, de fecha 05 de julio del 2018,
mediante el cual la Entidad cumple con pagar desde la armada
Ne 1 hasta la armada N2 14. En dicho informe también se
encuentra la Carta N2 003-2018- DAGF/C.CAJAMARCA, de fecha 02
de julio de 2018.

- Copia Fedateada del Oficio N2 430-2018-GR.CAJ/GR
RENAMA/SGGMA, de fecha 05 de julio del2018 Donde se
informa el incumplimiento de obligaciones contractuales dentro
del plazoconcedido a la contratista.

- Copia Fedateada del Oficio N2 430-2018-GR.CAJ/GR
RENAMA, de fecha 05 de julio del 2018, donde se informa
del incumplimiento de obligaciones contractuales dentro del
plazo concedido.

- Copia Fedateada dela Carta N° 107-2018-GR-CAJ/DRA, de
fecha 11 de julio del 2018. Donde sele comunica |la decision
de resolver el contrato, Contrato N2 005-2017-GR. CAJ-DRA.

ALEGATOS E INFORME ORAL

. Por Resolucion N2 04, de fecha 17 de marzo de 2020, el Tribunal Arbitral

dispuso la suspension de las actuaciones arbitrales, considerando las
graves consecuencias de la Pandemia COVID - 19.

_Mediante Resolucion N°.05 de fecha 19 de agosto de 2020, el Tribunal

Arbitral dispuso en su Articulo Primero de la parte resolutiva, levantar la
suspension forzada de los tramites procesales. En el Articulo Tercero de la
parte resolutiva se tienen por presentados los alegatos escritos
formulados por LA CONTRATISTA; y, considerando el estado del proceso,
se sefiald dia y hora para la Audiencia de Informes Orales, a realizarse de
modo virtual, por la Plataforma Zoom para el viernes 11 de septiembre a
las 11:00 a.m.

El viernes 11 de septiembre de 2020, a las 11:00 a.m., se realizé de modo
virtual o remoto la Audiencia de Informes Orales, con la concurrencia de
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la parte demandante, representada por su abogado defensor, sin la
participacion del representante legal del GORE CAJAMARCA, pese a
encontrarse debidamente notificado.

En este acto, el Tribunal Arbitral dio inicio a la Audiencia, cediendo el uso
de la palabra a la parte demandante, quien por intermedio de su abogado
defensor expuso que su patrocinada haria un informe de hechos.

El Tribunal Arbitral tuvo la oportunidad de formular a la parte asistente
las preguntas aclaratorias, las que fueron debidamente contestadas por la
demandante y su abogado defensor asistente.

VIIl. PLAZO PARA LAUDAR

16. En atencion a la regla procesal prevista en el Articulo 45° del Acta de
Instalacion, se fija plazo para laudar dentro de los treinta (30) dias
habiles, contados a partir del dia siguiente de la realizacion de la
Audiencia de Informes Orales, sin ninguna posibilidad de ampliar dicho
plazo, de conformidad con lo establecido en el inciso k) del numeral 1.9)
de la clausula décimo sexta de EL CONTRATO.

En consecuencia, estando cancelados los honorarios del Tribunal Arbitral
y los honorarios de la Secretaria Arbitral, en este acto el Tribunal Arbitral
procede a dictar el laudo arbitral dentro del plazo legal y contractual.

IX. RECURSO DE RECONSIDERACION CONTRA EL CORREO ELECTRONICO QUE

: ’: INFORMA EL LINK DE ENLACE ZOOM PARA LA AUDIENCIA DE INFORMES
< ¢! ORALES

S\

Q‘ \ | 17. Con fecha 24 de septiembre de 2020, el GORE CAJAMARCA, interpuso de
\8 modo virtual el escrito con sumilla “PRESENTA RECURSO DE
EQ RECONSIDERACION CONTRA EL DOCUMENTO QUE NOS INDICA EL
& ENLACE ZOOM PARA LA AUDIENCIA DE INFORMES ORALES”, el cual,
\ previo debate interno en los miembros del Tribunal, se dispuso sea
R resuelto conjuntamente con el Laudo que ponga fin a la controversia.

Primero: Teniendo en cuenta el Recurso de Reconsideracion interpuesto
“por GORE CAJAMARCA, debemos indicar que siguiendo al autor Ricardo
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Luque Gamero!, existen criterios sustantivos para que el recurso sea
admitido y finalmente encausado, a saber: i) que se presente por los
sujetos que estan legitimados por la norma; ii) que la reconsideracion se
encuentre debidamente motivada; vy, iii) que la resolucion en cuestion sea
recurrible en reconsideracion.

Con relacion al primer requisito, la norma limita su ejercicio a aquellos
que son considerados “parte” dentro del proceso.

¢,/ En lo que se refiere al segundo requisito, motivacion del recurso de

X/
~ WA
J

reconsideracion, siguiendo al autor citado previamente “(...) debemos
entender que este, ademads debe contener nuevas razones o argumentos
gue hagan que el tribunal reconsidere su decision, parte de dicha

motivacion debe ser la demostracion o alegacion de un agravio a la
| parte que presenta el recurso, ya que de otra forma se prestaria el uso

de éste a una posible forma de perturbar el avance del proceso. Con lo
cual, no sélo deberan confluir en el recurso razones de orden juridico

(alegaciones de errores) sino que también deberd concurrir la existencia

de un agravio o perjuicio que se produciria de mantenerse la resolucion tal
cual fue dictada originalmente”?

. Esto es, que pueden ser materia del
recurso de reconsideracion tanto los errores de forma (in procedendo)
como de fondo (in iudicando).

Por ultimo, en atencion a que la resolucion en cuestion sea recurrible en
reconsideracion, debemos indicar que existen limitaciones normativas
dictadas por la propia Ley de Arbitraje (LA) que restringen su utilizacion.
Asi tenemos: en los casos de resoluciones que resuelven la recusacion
(Articulo 29.72 de la LA); la remocion (Articulo 30.12 de la LA); las
excepciones (Articulo 41.42 de la LA); o las que resuelven Ila
interpretacion, integracion, rectificacion o exclusion del laudo (Articulo
582 de la LA), tampoco pueden ser materia de reconsideracion y que en
todo caso la discusion respecto de ellas se podra presentar en el recurso
de anulacion de

' LUQUE GAMERO, Ricardo. Comentarios a la Ley Peruana de Arbitraje. Tomo 1. Instituto Peruano
de Arbitraje. Primera Edicion, enero 2011. Pag. 574.

2 LUQUE GAMERQO, Ricardo. Ob. Cit. Pag. 575.
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Segundo: Pasaremos ahora al analisis de cada uno de los tres requisitos
sustantivos que hemos pergefiado previamente. Asi tenemos que, el
primer requisito si se presenta; pues, el Recurso de Reconsideracion ha
sido interpuesto por el GORE CAJAMARCA, parte demandada en el
| presente proceso arbitral, con calidad de parte procesal. Sin embargo, ni
| el segundo ni el tercer requisito se cumplen, lo que determina la liminar
improcedencia de la reconsideracion; pues, el impugnatorio ha sido
interpuesto de modo extemporaneo y se recurre no una decision del
Tribunal Arbitral, sino la comunicacion de Secretaria Arbitral que informa
Y el link de acceso a la Plataforma Zoom para la realizacion de la Audiencia
de Informes Orales, llevada a cabo el viernes 11 de septiembre de 2020,
con lo cual, se inobserva la norma prevista en el Articulo 49.12 de la Ley
de Arbitraje; y ademas, por cuanto, el impugnante no podria determinar
. cuales son los errores de hecho o de derecho de la comunicacion virtual

del link de enlace.

Tercero: El impugnatorio ha sido interpuesto extemporaneamente; pues,

| el numeral 372 del Acta de Instalacion establece expresamente que el

plazo para interponer reconsideracion contra las decisiones distintas al

§o Laudo, serd de cinco (05) dias habiles, contados desde la notificacion.

\og

N Y i En nuestro caso, contados desde la notificacion virtual a través del correo

S C electronico consignado por el propio GORE CAJAMARCA en el Acta de

nstalacion. Notificacion electronica que se realizo a la parte impugnante

| jueves 10 de septiembre de 2020 a las 13:46 pm - segun toma de

pantalla enviada por nuestra Secretaria Arbitral -. En el caso sub judice, la

)

impugnante pretende equivocamente equiparar a la notificacion virtual
;:F con la “puesta en conocimiento” a nivel de tramites internos de la oficina
| & ‘de Procuraduria, que en su criterio se habria producido recién el 23 de
h x\i septiembre de 2020, situaciones totalmente exentas de contenido legal
/\ N \J  alguno.

\\\ ,.: \3 x‘\\ Cuarto: Se colige del texto del escrito impugnatorio, que en realidad se
R A\\z pretende impugnar la decision del Tribunal de disponer el levantamiento

de la suspension de los plazos procesales, la virtualizacion de los tramites

y audiencias, asi como el sefialamiento del dia y hora para la realizacion
Be la audiencia de Informes Orales, contenidos a su vez en la Resolucién
§N9 05, notificada virtualmente a la parte demandada el 19 de agosto de

/—'

Y o

W f

F# /7

el Aol
Ao e

/7;‘
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2020 a las 17:20 pm - segin toma de pantalla enviada por nuestra
Secretaria Arbitral -.

En otras palabras, se pretende “reconsiderar” un acto de mero tramite

que informa el link de acceso a la Plataforma Zoom, enmascarando la

impugnacion en situaciones que la citada comunicacién no contempla; lo

cual, constituye un imposible juridico, que determina su liminar
\ improcedencia.

S :f; Quinto: Ha sido la parte demandada GORE CAJAMARCA, quien de modo
'\X N \‘ '\ libre y voluntario consigné en el Acta de Instalacion el correo electrénico
} 0 g para efectos de notificaciones. Por consiguiente, lo unico que hizo la
\_‘ Secretaria Arbitral fue cumplir el mandato unanime del Tribunal

NG . g
§ \b \\Ni\@ contenido en la Resolucion N2 05, de fecha 19 de agosto de 2020,
§ \f‘ X % | notificada a la demandada por correo electronico, el mismo dia a horas
V: A\ 17:20, como asi aparece de modo indubitable en la toma de pantalla

S\
) enviada por la Secretaria Arbitral.

| Sexto: Por consiguiente, en aras de la buena fe y transparencia en el
\ desempefio de nuestra Secretaria Arbitral, que en la misma cuenta de
correo electronico de la parte demandada, a un dia de la celebracion

\
\
c
(
N
y\ virtual de nuestra Audiencia de Informes Orales, se envio el link de acceso
a la Plataforma Zoom, conforme asi aparece fehacientemente en la toma
Q de pantalla enviada por nuestra Secretaria Arbitral. Misma cuenta de
correo electréonico en donde incluso se notificé el Acta de la Audiencia de

Informes Orales llevada a cabo el viernes 11 de septiembre de 2020.

Séptimo: De todo el copioso texto del recurso de apelacion de la
demandada, no existe un solo argumento esgrimido por el GORE
CAJAMARCA, en el sentido de que no habrian sido notificados con la
Resolucion N2 05 del 19 de agosto de 2020 y con el texto del Acta de
Informes Orales del 11 de septiembre de 2020. En atencidn a lo expuesto,
no se requiere un “acuse de recibo de la notificacion” por parte del GORE
CAJAMARCA, para corroborar la notificacion virtual desde la expedicion
de la Resolucion N2 05. Pues, es logico colegir que si “reconsideran” una
actuacion de mero tramite de la Secretaria Arbitral, notificada en la
misma cuenta de correo electrénico, han sido notificados con la anterior
(Resolucion N2 05) y posterior (Acta de Informes Orales) actuaciones de
secretaria. Arguir lo contrario no encontraria sustento normativo alguno.
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Octavo: A mayor abundamiento, como hemos glosado previamente, la
“reconsideracion” se ha interpuesto contra el correo electronico remitido
por la Secretaria Arbitral, quien solo alcanzé el link de acceso a la
Plataforma Zoom para la realizacion de la audiencia de Informes Orales.
En cuyo caso, conviene agregar ademas que la parte impugnante no
podria alegar errores de hecho o derecho del citado correo electronico
de fecha 10 de septiembre de 2020, lo cual determina que la
reconsideracion es efectivamente improcedente.

Noveno: Por ultimo, si bien en el primer otrosi digo del recurso de
reconsideracion, se informa sobre una nueva cuenta de correo
electronico; se utiliza un verbo inadecuado; pues, se hace referencia a
“ratificar” la nueva cuenta, que es distinta al correo electronico
consignado en el Acta de Instalacion. En cuyo caso, se debe tener por
informada la nueva cuenta, disponiéndose que se notifiquen las ulteriores
resoluciones en ambos correos electrénicos, esto es: (i) el consignado en
el Acta de Instalacion: procuraduria@regioncajamarca.gob.pe vy (ii) el
recientemente informado en el Recurso de Reconsideracion:
conciliacionarbitrajegrc@regioncajamarca.gob.pe

Décimo: Debemos tener presente el principio de BUENA FE en las
actuaciones arbitrales, previsto en el Articulo 382 de la Ley de Arbitraje,
que prescribe que las partes estan obligadas a observar el principio de
buena fe en todos sus actos e intervenciones en el curso de las
actuaciones arbitrales y a colaborar con el Tribunal Arbitral en el
desarrollo del arbitraje. Principio de buena fe que se estaria vulnerando
con este singular impugnatorio del GORE CAJAMARCA.

X. ANALISIS DE LA MATERIA CONTROVERTIDA
e Cuestiones preliminares

18. Antes de entrar a analizar la materia controvertida, corresponde
confirmar lo siguiente: i) que el Tribunal Arbitral se constituyé de
conformidad con el convenio arbitral suscrito por las partes; ii) que LA
CONTRATISTA present6 su demanda dentro de los plazos dispuestos; iii)
que el GORE CAJAMARCA fue debidamente emplazado con la demanda y
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19.

20.

ejercio plenamente su derecho de defensa; iv) que las partes tuvieron
plena oportunidad para ofrecer y actuar todos sus medios probatorios, asi
como, ejercieron la facultad de presentar alegatos escritos e, inclusive, de
informar oralmente; y, v) que el Tribunal Arbitral ha procedido a laudar
dentro de los plazos legales y acordados con las partes durante el proceso
arbitral.

Marco legal aplicable para resolver la controversia

El marco legal para resolver la controversia estara compuesto por la
aplicacion de la Constitucion Politica del Perq, las disposiciones de la Ley
N2 30225, Ley de Contrataciones del Estado (en adelante denominado
simplemente Ley de Contrataciones) y su Reglamento D.S. N2 350-2015-
EF (en adelante denominado simplemente Reglamento de la Ley de
Contrataciones) y sus modificatorias; asi como de las normas de derecho
publico y las de derecho privado.

Analisis de la materia controvertida
PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO

Determinar si es procedente o no que se deje sin efecto en todos sus
extremos el acto administrativo contenido en la Carta Notarial N2 107-
2018-GR-CAJ/DRA, de fecha 11 de julio de 2018, notificado el 12 de julio
de 2018, en el domicilio ubicado en Calle Garcilaso de la Vega N2 330,
La Esperanza, Trujillo, Region La Libertad, por el cual se comunica la
decision de resolver en forma parcial el Contrato N2 005-2017-GR-CAJ-
DRA, de fecha 04 de abril de 2017.

En torno a esta primera pretension principal de la demanda, el Tribunal
Arbitral estima oportuno advertir la Naturaleza de la Contratacion de
Servicios para el proyecto “Mejoramiento de los Servicios de Gestion
Ambiental de la Gerencia Regional de Recursos Naturales y Gestion del
Medio Ambiente del Gobierno Regional de Cajamarca”, a partir de lo cual
se podra determinar los alcances de las instituciones y su aplicacion.

Para tal efecto, en primer lugar, resulta relevante considerar lo sefialado
por el Tribunal Constitucional respecto del caracter de la contratacion
publica: “La contratacion especial tiene un cariz singular que la diferencia
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de cualquier acuerdo de voluntades entre particulares, ya que al estar
comprometidos recursos y finalidades publicas, resulta necesaria una
especial regulacion que permita una adecuada transparencia en las
operaciones” 3 (énfasis agregado).

La misma linea es adoptada por la doctrina, asi para Juan Carlos Cassagne,
“En el ambito contractual, la idea de lo publico se vincula, por una parte,
con el Estado como sujeto contratante pero, fundamentalmente, su
principal conexion es con el interés general o bien comun que persiguen,
de manera relevante e inmediata, los organos estatales al ejercer la
funcién administrativa”* (énfasis agregado).

Siendo ello asi, podemos advertir que nos encontramos frente a una
categoria tipica del Derecho Administrativo, el contrato administrativo,
sobre el cual, Manuel Maria Diez, sefiala que es “(...) un acuerdo de
voluntades entre un drgano del Estado y un particular que genera efectos
juridicos en materia administrativa, razén por la cual el érgano del Estado
debe haber actuado en ejercicio de su funcion administrativa”>.

En consecuencia, los contratos formalizados bajo el ambito de la Ley de
Contrataciones del Estado tienen naturaleza administrativa, formando
parte del Derecho Administrativo.

Siendo ello asi, al haberse establecido en la normativa de contratacion
estatal las causales para la resolucion contractual y su procedimiento, no
requiere de aplicacion supletoria o interpretacion alguna por otra rama
del derecho (por ejemplo civil), siendo completo y suficiente el contenido
expreso que establecen los Articulos 1352 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones, que regula a la resolucion contractual.

Del mismo modo, conviene tener presente que existen principios que
regulan los procedimientos administrativos, los cuales se encuentran
previstos en la Ley N2 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General, norma que resulta siendo aplicable a los actos administrativos
que emitan las diferentes entidades administrativas.

3 STC N° 020-2003-Al/TC, numeral 11, expedida el 17 de mayo de 2004,

* CASSAGNE, Juan Carlos. El Contrato Administrativo. Buenos Aires. Editorial Abeledo - Perrot,
Segunda Edicion. Pag. 13

S MARIA DIEZ, Manuel. Derecho Administrativo. Buenos Aires. Editorial Plus Ultra, 1979. Segunda
Edicion, Tomo I11. Pag. 33
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Asi, el Principio de legalidad contemplado en el Numeral 1.12 del Articulo
IV del Titulo Preliminar del Texto Unico Ordenado de la Ley del
Procedimiento Administrativo General, Decreto Supremo N2 004-2019-
JUS, determina que “Las autoridades administrativas deben actuar con
respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que
le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron
conferidas”; por su parte del Numeral 1.22, del mismo cuerpo normativo
regula el Principio del debido procedimiento y refiere que “Los
administrados gozan de todos los derechos y garantias inherentes al
debido procedimiento administrativo. Tales derechos y garantias
comprenden, de modo enunciativo mas no limitativo, los derechos a ser
notificados; a acceder al expediente; a refutar los cargos imputados; a
exponer argumentos y a presentar alegatos complementarios; a ofrecer y
a producir pruebas; a solicitar el uso de la palabra, cuando corresponda; a
obtener una decision motivada, fundada en derecho, emitida por
autoridad competente, y en un plazo razonable; y, a impugnar las
decisiones que los afecten. La institucion del debido procedimiento
administrativo se rige por los principios del Derecho Administrativo. La
regulacion propia del Derecho Procesal es aplicable sdlo en cuanto sea
compatible con el régimen administrativo”.

Del mismo modo, el Principio de predictibilidad o de confianza legitima
regulado en el Numeral 1.152 del texto legal objeto de glosa, determina
que “La autoridad administrativa deberd brindar a los administrados o sus
representantes informacion veraz, completa y confiable sobre cada
procedimiento a su cargo, de modo tal que, en todo momento, el
administrado pueda tener una comprension cierta sobre los requisitos,
tramites, duracion estimada y resultados posibles que se podrian obtener.
Las actuaciones de la autoridad administrativa son congruentes con las
expectativas legitimas de los administrados razonablemente generadas
en la prdctica y los antecedentes administrativos, salvo que por las
razones que se expliciten, por escrito, decida apararse de ellos. La
autoridad administrativa se somete al ordenamiento juridico vigente y

no puede actuar arbitrariamente. En tal sentido, la autoridad

administrativa no puede variar irrazonable e inmotivadamente la
interpretacion de las normas aplicables”. (énfasis y subrayado agregados).

Sera en aplicacion de estos principios, que toda actuacion de la
Administracion Publica debera estar enmarcada dentro de una norma

legal autoritativa que la faculte a realizar determinada accion
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administrativa, pues los sujetos de derecho publico sélo pueden hacer
aquello que les esta expresamente permitido y atribuido por las normas
que regulan su competencia.

Resulta pertinente resefiar lo manifestado por el jurista peruano Juan
Carlos Moron Urbina al comentar el Principio de Legalidad en el ambito
administrativo: “Si en el derecho privado la capacidad es la regla, y la
incapacidad es la excepcion, en el Derecho Publico la relacion es
precisamente a la inversa, ya que en resguardo de la libertad individual y
derechos de los ciudadanos, la ley no asigna a cada sujeto de derecho,
ambito y fin predeterminado, mds bien sus aptitudes se determinan por
proposiciones positivas, declarativas y marginalmente limitativas. Como
se puede apreciar, las competencias publicas mantienen una situacion
precisamente inversa, ya que debiendo su creacién y subsistencia a la ley,
por ende, siempre debe contar con una norma que le sefiale su campo
atributivo, que logicamente no puede ser ilimitado. Con acierto se sefala
que mientras los sujetos de derecho privado, pueden hacer todo lo que no
estd prohibido, los sujetos de derecho publico sélo pueden hacer aquello
que les sea expresamente facultado (..)” (Enfasis y subrayado es
agregado)®.

Debemos precisar que efectivamente nos encontramos ante un proceso
arbitral en el cual, tanto LA CONTRATISTA como el GORE CAJAMARCA,
han resuelto - en fechas conexas - el contrato que los vinculaba. En
atencion a ello, conviene detenernos tanto en el procedimiento de
resolucion que ha seguido cada parte y en las causales que sustentan la
resolucion contractual invocada por cada una de ellas.

Asi tenemos que en la primera pretension de la demanda se solicita se
deje sin efecto en todos sus extremos, el acto administrativo contenido
en la Carta Notarial N° 107-2018-GR-CAJ /DRA, de fecha 11 de julio de
2018, notificado el 12 de julio de 2018, por el cual se comunica la decision
del GORE CAJAMARCA de resolver en forma parcial EL CONTRATO.

En el mismo sentido, la segunda pretension de la demanda solicita
se declare la validez y eficacia de la carta notificada por conducto notarial
el 12 de julio de 2018, por la cual, LA CONTRATISTA resuelve EL
CONTRATO, por incumplimiento de la Entidad.

® MORON URBINA, Juan Carlos. Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrativo General.
Lima, 2007. Editorial Gaceta Juridica. 6* Edicion. Pag. 62
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Pues bien, constituye un hecho probado que de acuerdo al cronograma
del proyecto, los estudios especializados contemplados en el Expediente
Técnico, iban a ser convocados en el mes de abril de 2017; sin embargo,
por multiples razones, el GORE CAJAMARCA, hasta el momento de la
resolucion contractual, no los habia convocado. Es mas, durante la
audiencia de Informes Orales, llevada a cabo el viernes 11 de septiembre
de 2020, frente a la pregunta del Tribunal Arbitral, la demandante
asevero que hasta la fecha, inclusive, estos estudios especializados no han
sido convocados por el GORE CAJAMARCA. En cuyo caso, hasta la fecha, la
actividad para la cual fue contratada, permaneceria truncada por dicha
indiferencia procedimental de la demandada.

Del mismo modo, es un hecho probado que LA CONTRATISTA alcanzé la
propuesta de requerimientos técnicos mediante Informe N° 019-2017-
GR.CAJ/GR.RENAMA-PROY.MESEGEAM/ESP.RRNN-JDSG, de fecha 18 de
septiembre de 2017; asi como solicito se informe sobre las medidas que
debieron ser implementadas para el cumplimiento de la accidén
1.2 “Generacion de una linea de base regional en materia de Recursos
Naturales y Gestion Ambiental”, nunca se tuvo respuesta.

En atencion a ello, LA CONTRATISTA por Carta Notarial de fecha 06 julio
de 2018, requiere al GORE CAJAMARCA, el cumplimiento de las
obligaciones contractuales, bajo apercibimiento de resolver EL
CONTRATO. A saber:

(i) Cumplimiento de la Accion 1.2 del Proyecto “Generacion de una
linea de base regional en materia de Recursos Naturales y Gestion
Ambiental”, esto es, la obligacion de la Entidad de convocar los
estudios especializados contemplados en el Expediente Técnico.

(ii) Cumplimiento con los plazos establecidos en la clausula cuarta de
EL CONTRATO, respecto al pago de la contraprestacion,
incurriendo en constantes atrasos injustificados por el servicio
realizado para el proyecto.

El cumplimiento de ambos requerimientos por parte de LA CONTRATISTA
tuvo como basamento, el Articulo 136° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, habiéndose otorgado el plazo de 03 (tres) dias,
bajo apercibimiento de resolver EL CONTRATO, ello de conformidad con
lo establecido en el Articulo 36° de la Ley de Contrataciones del Estado.
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Es un hecho probado que, el GORE CAJAMARCA, lejos de cumplir con el
requerimiento notarial de su contraparte, procede a la resolucion de EL
CONTRATO mediante Carta Notarial N° 107-2018-GR-CAJ/DRA, de fecha
11 de julio de 2018, notificada el 12 de julio de 2018. Resolucién que no
encontraba asidero alguno, en el sentido de haber previamente imputado
a LA CONTRATISTA sobre el incumplimiento de alguna obligacién esencial
del propio contrato; pues, la Carta Notarial N° 095-2018-GR-CAJ/DRA, de
fecha 21 de junio de 2018, y notificada bajo puerta el 27 de junio de 2018,
no indica de modo expreso e inequivoco cudles serian las obligaciones
esenciales que LA CONTRATISTA habria inobservado o incumplido, en
referencia, claro esta al propio contrato que vinculaba a las partes, lo
cual, colisiona el Articulo 135.12, numeral 1) del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado.

Asi tenemos:
“Articulo 1352.- Causales de resolucion

135.1 La Entidad puede resolver el contrato, de conformidad con el
Articulo 362 de la Ley, en los casos que el contratista:

1. Incumpla injustificadamente obligaciones contractuales, legales o

reglamentarias a su cargo, pese a haber sido requerido para ello;

2. Haya llegado a acumular el monto mdximo de la penalidad por
mora o el monto maximo para otras penalidades, en la ejecucion de la
prestacion a su cargo; o

3. Paralice o reduzca injustificadamente la ejecucion de la prestacion,
pese a haber sido requerido para corregir tal situacion”.

Pretension de dejar sin efecto legal la resolucién contractual practicada
por el GORE CAJAMARCA, que encuentra ademas sustento normativo en
lo preceptuado por los principios de legalidad y de predictibilidad,
previstos en los Articulos IV del Titulo Preliminar, numerales 1.1) y 1.15)
del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo
General, Decreto Supremo N2 004-2019-JUS; pues, la autoridad
administrativa se somete al ordenamiento juridico vigente y no puede
actuar arbitrariamente. Pretension de dejar sin efecto legal la resolucion
contractual practicada por el GORE CAJAMARCA que encuentra
concordancia con lo previsto por el Articulo 10.12 del acotado texto
normativo, al indicarse de modo expreso que son vicios del acto
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21.

administrativo, que causan su nulidad de pleno derecho, la contravencion
a la Constitucion, a las leyes o las normas reglamentarias.

Situaciones descritas que determinan que la primera pretension de la
demanda debe ser estimada y dejarse sin efecto legal la resolucion
contractual practicada por el GORE CAJAMARCA.

SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO

Determinar si es procedente o no que se declare la validez y eficacia de
la Carta Notarial de resolucion de contrato, notificada por conducto
notarial el 12 de julio de 2018, por la cual, LA CONTRATISTA, resuelve el
Contrato N2 005-2017-GR-CAJ-DRA, por incumplimiento, al no haberse
subsanado las observaciones plasmadas en la solicitud de fecha 06 de
julio de 2018.

Esta pretension es consecuencia directa de la primera. Pues, hemos visto
que efectivamente ambas partes han resuelto el contrato que las
vinculaba en fechas conexas; y, que en el caso de la actuacién de LA
CONTRATISTA, se requiri6 a su contraparte el cumplimiento de
obligaciones esenciales, bajo apercibimiento expreso de resolver el
contrato.

Como hemos visto al momento de resolver el primer punto controvertido,
LA CONTRATISTA por Carta Notarial de fecha 06 julio de 2018, requiere al
GORE CAJAMARCA, el cumplimiento de las obligaciones contractuales
esenciales, bajo apercibimiento de resolver EL CONTRATO. A saber:

(i) Cumplimiento de la Accion 1.2 del Proyecto “Generacion de una
linea de base regional en materia de Recursos Naturales y Gestion
Ambiental”, esto es, la obligacion de la Entidad de convocar los
estudios especializados contemplados en el Expediente Técnico.

(ii) Cumplimiento con los plazos establecidos en la clausula cuarta de
EL CONTRATO, respecto al pago de la contraprestacion,
incurriendo en constantes atrasos injustificados por el servicio
realizado para el proyecto.

En primer lugar debe indicarse que, una vez perfeccionado el contrato, LA
CONTRATISTA se compromete a ejecutar las prestaciones pactadas en
favor del GORE CAJAMARCA, mientras que esta ultima se compromete a
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pagar al contratista la contraprestacion acordada. En estos términos, el
contrato se entendera cumplido cuando ambas partes ejecuten sus
prestaciones a satisfaccion de sus respectivas contrapartes.

Ahora bien, el cumplimiento reciproco y oportuno de las prestaciones
pactadas por las partes es la situacion esperada en el ambito de la
contratacion publica; sin embargo, dicha situacion no siempre se verifica
durante la ejecucion contractual pues alguna de las partes podria verse
imposibilitada de cumplirlas.

Ante tal eventualidad, la normativa de contrataciones del Estado ha
previsto la posibilidad de resolver el contrato, ya sea por la imposibilidad
sobreviniente de ejecutar las obligaciones pactadas o el incumplimiento
de éstas.

Al respecto, el Articulo 1362 del Reglamento de la Ley de Contrataciones,
referido al procedimiento de resolucion del contrato, precisa lo siguiente:

“Articulo 1362.- Procedimiento de resolucion de Contrato

Si alguna de las partes falta al cumplimiento de sus obligaciones, la

parte perjudicada debe requerir mediante carta notarial que las

ejecute en un plazo no mayor a cinco (5) dias, bajo apercibimiento de
resolver el contrato.

Dependiendo del monto contractual y de Ila complejidad,
envergadura o sofisticacion de la contratacion, la Entidad puede
establecer plazos mayores, pero en ningun caso mayor a quince (15)
dias. En caso de ejecucion de obras se otorga un plazo de quince (15)
dias.

Si vencido dicho plazo el incumplimiento continda, la parte
perjudicada puede resolver el contrato en forma total o parcial,
comunicando mediante carta notarial la decision de resolver el

contrato. El contrato queda resuelto de pleno derecho a partir de la
recepcion de dicha comunicacion.

La Entidad puede resolver el contrato sin requerir previamente el
cumplimiento al contratista, cuando se deba a la acumulacion del
monto mdximo de penalidad por mora u otras penalidades o cuando
la situacion de incumplimiento no pueda ser revertida. En estos
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casos, basta comunicar al contratista mediante carta notarial la
decision de resolver el contrato.

La resolucion parcial solo involucra a aquella parte del contrato
afectada por el incumplimiento y siempre que dicha parte sea
separable e independiente del resto de las obligaciones
contractuales, siempre que la resolucion total del contrato pudiera
afectar los intereses de la Entidad. En tal sentido, el requerimiento
qgue se efectue debe precisar con claridad qué parte del contrato
queda resuelta si persistiera el incumplimiento. De no hacerse tal
precision, se entiende que la resolucion es total."

(El subrayado y resaltado es agregado).

De acuerdo a la citada disposicién, cuando alguna de las partes (Entidad
o contratista) incumpla las obligaciones a su cargo, la parte perjudicada
debe cursarle una carta notarial requiriendo su cumplimiento dentro del
plazo legal previsto, bajo apercibimiento de resolver el contrato’.

Ahora bien, en el supuesto que la parte requerida no cumpla con
ejecutar las obligaciones a su cargo pese a habérselo solicitado, la parte
perjudicada quedara facultada para resolver total o parcialmente el

contrato, debiendo remitir por via notarial el documento en el que
manifieste dicha decision. Una vez recibida esta comunicacion el
contrato quedarad resuelto de pleno derecho.

Como se observa, ante la no ejecucion de la prestacion requerida
mediante conducto notarial, la parte afectada puede resolver el
contrato, parcial o totalmente, con el envio y entrega de una segunda
carta notarial, independientemente de la modalidad de contratacién
pactado.

En consecuencia, habiéndose cumplido con la remision de la Carta
Notarial por parte de LA CONTRATISTA, considerando que los dos

7

Es importante precisar que, de acuerdo al cuarto parrafo del Articulo 136° del Reglamento de la Ley
de Contrataciones, el requerimiento de cumplimiento previo no sera necesario cuando la resolucion del
contrato se deba a la acumulacién del monto maximo de penalidad por mora u otras penalidades, o
cuando la situacion de incumplimiento no pueda ser revertida; en cuyo caso bastard que se comunique
al contratista la decision de la Entidad de resolver el contrato mediante carta notarial.
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22.

23.

requerimientos que aparecen en la Carta Notarial de fecha 06 de julio de
2018 representan obligaciones esenciales contractuales, la resolucion
contractual notificada ulteriormente por conducto notarial el 12 de julio
de 2018, por la cual, LA CONTRATISTA resuelve EL CONTRATO, por
incumplimiento, debe efectivamente cobrar validez y eficacia.

TERCER PUNTO CONTROVERTIDO

Determinar si es procedente o no que el GORE CAJAMARCA cumpla con
cancelar a LA CONTRATISTA la suma de S/. 39,305.70 (Treinta y Nueve
Mil Trescientos Cinco y 70/100 Soles), correspondientes a las armadas
numero 15 a 24, de los periodos fiscales 2018 y 2019, mas los intereses
que se generen hasta su cumplimiento de pago.

Constituye un hecho incontrovertible que la cldusula quinta de EL
CONTRATO senala que LA CONTRATISTA, asumira a todo costo el
traslado, movilidad, alimentacion y otros gastos que demanden el

cumplimiento de todas y cada una de las metas y actividades sefialadas
en el estudio definitivo y sus productos.

Constituye también un hecho incontrovertible que el trabajo contratado
fue efectivamente realizado y que, por tanto, debe ser necesariamente
cancelado. Asi tenemos que conforme se aprecia del Informe N2 08-2018-
GR.CAJ/GR.RENAMA/SGGMA-MDPBC, emitida por la Administradora del
Proyecto MESEGEAM, CPC Milagritos del Pilar Bardales Chuquilin,
estarian pendientes de pago las Armadas N2 15 a la 21 del periodo fiscal
2018, por un monto de S/. 26,203.80 (Veintiséis Mil Doscientos Tres y
80/100 Soles) y el monto ascendente a S/. 13,101.90 (Trece Mil Ciento
Uno y 90/100 Soles) correspondientes a las Armadas N2 22 a 24 del afio
fiscal 2019, lo que hace un saldo a favor de LA CONTRATISTA en la suma
S/. 39,305.70 (Treinta y Nueve Mil Trescientos Cinco y 70/100 Soles),
correspondientes a las armadas 15 a la 24 de los periodos fiscales 2018 y
20109.

CUARTO PUNTO CONTROVERTIDO

Determinar si es procedente o no que el GORE CAJAMARCA, pague a
favor de la demandante la suma de S/. 100,000.00 (Cien Mil y 00/100
Soles) por concepto de indemnizacion de dafios y perjuicios.

De acuerdo a lo previsto por el Articulo 13292 concordado con el Articulo
13302 del Codigo Civil, se presume que la inejecucion de una obligacion
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obedece a culpa leve del deudor, recayendo en el afectado por la
inejecucion el probar la existencia de dolo o culpa inexcusable.
Corresponde al acreedor, en nuestro caso LA CONTRATISTA, demostrar la
existencia de la obligacion, al Tribunal Arbitral apreciar la inejecucion de
la misma o su cumplimiento parcial, tardio o defectuoso; y, a la afectada
con el incumplimiento corresponde probar los dafios y perjuicios sufridos.

Estando a las previsiones contenidas en los Articulos 13312 y 133228 del
Codigo Civil, la carga de la prueba de los dafos y perjuicios sufridos y de
su cuantia corresponde a quien fue perjudicada con la inejecucion;
determindandose que cuando no pudiera ser probada en su monto
preciso, éste debera fijarse con valoracion equitativa.

El Tribunal Arbitral estima necesario analizar si validamente se han
constituido los elementos esenciales de responsabilidad civil
indemnizatoria, por inejecucion de obligacion contractual. Por ello, es
necesario referir que la responsabilidad por dafios se basa en los
siguientes elementos que han de considerarse para declarar fundada una
pretension de esta naturaleza:

(i) Antijuricidad o ilicitud del acto que da lugar a la indemnizacion

En cuanto a la conducta antijuridica, como sostiene Lizardo Taboada
Cordova, “Modernamente existe acuerdo en que la antijuridicidad,
consiste en que una conducta es antijuridica no solo cuando contraviene
una norma prohibitiva, sino también cuando la conducta viola el sistema
juridico en su totalidad, en el sentido de afectar los valores o principios
sobre los cuales ha sido construido el sistema juridico”®. Refiriéndose al
ambito contractual el mismo autor sostiene: “(...) en el lado contractual
se acepta que la antijuricidad es siempre exclusivamente tipica y no
atipica, pues ella resulta del incumplimiento total de la obligacion, del
cumplimiento parcial, del cumplimiento defectuoso, o del cumplimiento

tardio o moroso. Esto significa que en la responsabilidad contractual las

¥ Articulo 1332°.- Valoracién del resarcimiento

Si el resarcimiento del dafio no pudiera ser probado en su monto preciso, debera fijarlo el Juez con
valoracion equitativa.

9 TABOADA CORDOVA, Lizardo. Elementos de la Responsabilidad Civil. Editorial Grijley, Tercera
Edicion, 2013. Pag. 36.
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conductas que pueden dar lugar a la obligacion legal de indemnizar son

siempre conductas tipificadas legalmente”°.

Se ha determinado que la Entidad incumplié su obligacion contractual,

referida en suma, a:

a) Resolver en forma parcial EL CONTRATO mediante comunicacion de

fecha 12 de julio de 2018, vulnerandose el Articulo 135.12 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado; pues, la Carta
Notarial N° 095-2018-GR-CAJ/DRA, de fecha 21 de junio de 2018, y
notificada bajo puerta el 27 de junio de 2018, no indica de modo
expreso e inequivoco cuales serian las obligaciones esenciales que LA
CONTRATISTA habria inobservado o incumplido, en referencia, claro
estd al propio contrato que vinculaba a las partes

b) Del mismo modo, existe una conducta antijuridica, al no haber dado

cumplimiento de la Accion 1.2 del Proyecto “Generacion de una linea
de base regional en materia de Recursos Naturales y Gestion
Ambiental”, esto es, la obligacion del GORE CAJAMARCA de convocar
los estudios especializados contemplados en el Expediente Técnico,
entendidas estas como condiciones sine qua non para la continuacion
del objeto contractual. No obstante el requerimiento expreso por
parte de LA CONTRATISTA, mediante la Carta Notarial de fecha 06 de
julio de 2018.

Por ultimo, su reticencia en el pago de las armadas contratadas, segun
obligacion esencial prevista en la clausula cuarta de EL CONTRATO,
respecto al pago de la contraprestacién; segin requerimiento de pago
expreso contenido en la Carta Notarial de fecha 06 de julio de 2018,
con el apercibimiento expreso de proceder a la resolucion contractual.

(i) Dafos causados como consecuencia de dicho acto

En este extremo, el Tribunal Arbitral considera que nos encontramos
efectivamente ante un dafio a LA CONTRATISTA, por el incumplimiento

contractual de la Entidad y su conducta antijuridica.

En el caso de autos, se ha precisado detalladamente la serie de actos

irregulares que ha llevado a cabo la demandada con la finalidad de

19 Op. Cit. Pag. 37.
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incumplir con los términos de EL CONTRATO, lo que finalmente se ha
concretado de manera irrefutable con la comunicacién que la
demandada cursé a LA CONTRATISTA resolviendo en forma parcial EL
CONTRATO, con vulneracion del Articulo 135.12 del Reglamento de la Ley
de Contrataciones del Estado.

Conductas antijuridicas con las cuales se ha ocasionado evidentemente
un dafio, tanto en la modalidad de dafio emergente y lucro cesante

Dadas asi las cosas, frente al incumplimiento contractual por parte la
Entidad, estd en la obligacion de resarcir por los dafos y perjuicios
ocasionados a la demandante, tal como asi lo establece el Articulo 1379,
segundo paragrafo del Reglamento de la Ley de Contrataciones, cuando
se indica expresamente que si la parte perjudicada con la resolucion
contractual es el contratista, la Entidad debe reconocer la respectiva
indemnizacidn por los dafos irrogados, bajo responsabilidad. Del mismo
modo, como prevé el Articulo 13212 del Cédigo Civil: “Queda sujeto a la

indemnizacion de dafios y perjuicios quien no ejecuta sus obligaciones por
dolo, culpa inexcusable o culpa leve. El resarcimiento por la inejecucion
de la obligacion o por su incumplimiento parcial tardio o defectuoso,
comprende tanto el daio emergente como el lucro cesante, en cuanto
sean consecuencia inmediata y directa de tal inejecucion”.

Para cuyo efecto, ademas de aplicar la norma prevista en el Articulo 1372
del Reglamento de la Ley de Contrataciones, se debe concordar con lo
dispuesto por el Articulo 13322 del Codigo Civil, que indica claramente
que correspondera al Juez (en nuestro caso al Tribunal Arbitral)
determinar el importe del dafio cuando, en criterio del Tribunal, no ha
podido ser probado en su monto preciso.

El autor Mario Castillo Freyre sostiene sobre el particular “No puedo decir
lo contrario; tengo que afirmar que la aplicacion prdctica del Articulo
13322 pasa necesaria e ineludiblemente por una consideracion de
cardcter subjetivo; ello, por cuanto es requisito de la aplicacion de esta
norma, como la propia norma establece, que «El resarcimiento del dafio
no hubiera podido ser probado en su monto preciso»”*'.

Si ese resarcimiento no pudo ser probado en su monto preciso, que
hubiese sido el ideal en materia objetiva, no cabe otra respuesta que

W CASTILLO FREYRE, Mario. Valoracion del Daiio: Alcances del Articulo 1332 del Codigo Civil, en
Responsabilidad Civil, Tomo II, Lima. Editorial Rodhas, 2006. Pag. 177-183.
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ingresar a un terreno subjetivo, el mismo que en esta materia es el
Gltimo recurso que el Derecho tiene y otorga a los Jueces y Arbitros para
aplicar justicia en materia indemnizatoria. Pero ese criterio subjetivo de
valoracion de los dafios, debe ir acompafado necesariamente con

una resolucién equitativa, entendiendo por tal a aquélla que, de acuerdo
a los conocimientos y a la conciencia del Arbitro, se acerque lo mas
fidedignamente posible a reflejar ese monto indemnizatorio cuya cuantia
exacta la victima no pudo probar en juicio, pero que constituye deber del
Tribunal Arbitral ordenar resarcir.

Al respecto, debe tenerse en cuenta que son los incumplimientos de
obligaciones sustanciales de la Entidad, cuando resuelve en forma parcial
el contrato, con vulneracion manifiesta del Articulo 135.1 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado; no convocar los
estudios especializados contemplados en el Expediente Técnico; y, no
pagar la contraprestacion de modo oportuno, no obstante el trabajo
realizado de las Armadas 15 a la 24 de los periodos fiscales 2018 y 2019,
se determina claramente que son actuaciones objetivas que vulneran el
deber de colaboracion y buena fe contractual.

En efecto, en relacion al LUCRO CESANTE, entendido este como las
ganancias netas dejadas de percibir de no haberse producido el dafio, se

presenta; pues, al momento de resolverse el contrato, se ha privado a LA
CONTRATISTA de percibir la utilidad prevista, en un contrato cuyo monto
total de ejecucion ascendia a la suma de S/. 93,585.00 (Noventa y Cinco
Mil Quinientos Ochenta y Cinco y 00/100 Soles) y que, efectivamente, al
no percibir esta utilidad se afecta la ulterior capacidad de contratar en
términos similares.

Del mismo modo, es evidente que la conducta contractual de la Entidad
ha generado un DANO EMERGENTE, entendido este como el dafio que
surge a raiz o como consecuencia del incumplimiento de una obligacién.
Arguye la demandante que para cumplir el objeto contractual,
considerando la cldusula quinta de EL CONTRATO (asumir todos los
gastos por su cuenta y riesgo), contaba con obligaciones de pagos con
proveedores, personal administrativo, impuestos, alquileres. Para ello,
realizd préstamos a entidades financieras y préstamos a terceros, para
asi cumplir las obligaciones adquiridas; hechos acreditados con el
Cronograma de Deuda del BBVA Banco Continental e Interbank.
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(iii)

(iv)

24

En virtud de lo anotado, el Tribunal considera equitativo y justo el
declarar fundado en parte este extremo de la demanda relativo a la
pretensién indemnizatoria, para cuyo efecto, en virtud a la facultad
prevista en el Articulo 13322 del Cadigo Civil, se debe fijar por concepto
indemnizatorio la suma ascendente a$S/. 40,000.00 (Cuarenta Mil y
00/100 Soles) que debera cancelar el GORE CAJAMARCA a favor de LA
CONTRATISTA, por los conceptos de dafio emergente y lucro cesante.

Relacion o nexo de causalidad

El cual encuentra asidero en las bases y EL CONTRATO, que establecen
las obligaciones contractuales entre las partes.

La imputabilidad o el factor de atribucion

Que responsabiliza a quien los ha causado y le obliga a indemnizarlos,
factor que se define por medio del dolo o la culpa con el que actua el
causante. Debiéndose precisar ademas que el Articulo 13292 del Codigo
Civil, dispone que se presume que la inejecucion de la obligacién, o su
cumplimiento parcial, tardio o defectuoso, obedece a culpa leve del
deudor. Disponiéndose seguidamente en el Articulo 13302 del acotado
texto normativo que la prueba del dolo o de la culpa inexcusable
corresponde al perjudicado por la inejecucidn de la obligacion. En el caso
de autos, se ha acreditado, conforme asi lo hemos referido, que el evento
dafioso se ha presentado por la conducta antijuridica dolosa de la
Entidad.

. QUINTO PUNTO CONTROVERTIDO

Determinar si es procedente o no que el GORE CAJAMARCA asuma la
integridad de los costos arbitrales; y, para el caso del abogado que
presta asesoria a la demandante se reconozca un pago equivalente al
20% (veinte por ciento) de los montos establecidos en la tercera y
cuarta pretensiones de la demanda.

El Articulo 692 del Decreto Legislativo N2 1071, norma que regula el
arbitraje, dispone que las partes tienen la facultad de adoptar, ya sea
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directamente o por referencia a reglamentos arbitrales, reglas relativas a
los costos del arbitraje. A falta de acuerdo, el Tribunal Arbitral, dispondra
lo conveniente.

Por su parte, el Articulo 702 del mismo cuerpo normativo, dispone que el
Tribunal Arbitral fijara en el laudo, los COSTOS DEL ARBITRAIJE. Estos
costos incluyen:

a) Los honorarios y gastos del Tribunal Arbitral.

b) Los honorarios y gastos del secretario.

c) Los gastos administrativos de la institucion arbitral.

d) Los honorarios y gastos de los peritos o de cualquier otra asistencia
requerida por el Tribunal Arbitral.

e) Los gastos razonables incurridos por las partes para su defensa en el
arbitraje.

f) Los demas gastos razonables originados en las actuaciones arbitrales.

Carolina de Trazegnies Thorne, indica que “Los costos del arbitraje pueden
ser clasificados en dos grandes categorias generales. En primer lugar, los
costos del procedimiento arbitral o los costos del arbitraje ‘propiamente
dichos’. Estos incluyen los honorarios y gastos de los drbitros, los costos
administrativos de la institucion arbitral u honorarios del secretario, los
costos de la entidad nominadora, si la hubiera, y los costos de los peritos
designados de oficio por el tribunal arbitral. En segundo lugar, pueden
identificarse los gastos de defensa de las partes, es decir, los gastos en
que cada parte tuvo que incurrir para presentar su caso ante el tribunal
arbitral” *2.

En el mismo sentido, el Articulo 732 numeral 1) del mismo texto legal,
dispone que el Tribunal Arbitral tendra en cuenta a efectos de imputar o
distribuir los costos del arbitraje, el acuerdo de las partes. A falta de
acuerdo, los costos del arbitraje seran de cargo de la parte vencida. Sin
embargo, el Tribunal Arbitral podra distribuir y prorratear estos costos
entre las partes, si estima que el prorrateo es razonable, teniendo en
cuenta las circunstancias del caso.

12 DE TRAZEGNIES THORNE, Carolina. En Comentarios a la Ley de Arbitraje. Tomo . Instituto
Peruano de Arbitraje, Primera Edicion, enero de 2011. Pag. 788.
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En el convenio arbitral previsto en la Clausula Sexta de EL CONTRATO,
bajo el epigrafe SOLUCION DE CONTROVERSIAS, numeral 1.7) ,las partes
convinieron que el pago de los “gastos arbitrales serdn de la parte
demandante, siendo aplicable el mismo criterio en caso se formule
reconvencion”. Atendiendo a esta situacion, conviene precisar que
efectivamente LA CONTRATISTA canceld el 100 % (cien por ciento) de los
honorarios del Tribunal y de |la Secretaria Arbitral; en virtud de lo cual, al
no existir acuerdo expreso en el convenio arbitral que determine que el
Tribunal esta impedido para emitir pronunciamiento sobre la condena de
los costos arbitrales y su eventual devolucion, correspondera al Tribunal
Arbitral pronunciarse sobre este tema de manera discrecional y apelando
a su debida prudencia; debiéndose para el efecto, tener presente las
circunstancias del caso y la conducta procesal de las partes.

El Tribunal Arbitral considera a efectos de regular el pago de los costos
del proceso arbitral, tener en cuenta el resultado o sentido del laudo, el
mismo que como hemos visto, declara fundadas las pretensiones de la
demanda; asi como la actitud y comportamiento procesal de las partes,
debiéndose tener presente la pertinencia y cuantia de las pretensiones.
Debiéndose para el efecto, validar que en virtud al convenio arbitral,
solamente EL CONSORCIO, en su condicién de demandante, ha cumplido
con el pago oportuno y de modo integro de la totalidad de los honorarios
del Tribunal, asi como los honorarios de la Secretaria Arbitral.

En consecuencia, el Tribunal Arbitral estima amparar la condena de
costos procesales. Para cuyo efecto, el GORE CAJAMARCA debera
cancelar a LA CONTRATISTA los honorarios del Tribunal y honorarios de la
Secretaria Arbitral, que fueran cancelados de manera integra por la
demandante, en la suma de S/. 15,495.00 (Quince Mil Cuatrocientos
Noventa y Cinco y 00/100 Soles) y S/. 4,503.45 (Cuatro Mil Quinientos
Tres y 45/100 Soles, respectivamente, lo que hace un total en la suma de
de S/. 19,998.45 (Diecinueve Mil Novecientos Noventa y Ocho y 45/100
Soles).

Del mismo modo, el GORE CAJAMARCA debera cubrir los gastos
razonables incurridos por LA CONTRATISTA para su defensa en el
arbitraje, esto es, el honorario que corresponde al abogado patrocinante
de la parte vencedora, estableciéndose en 8% (ocho por ciento) del
monto ordenado pagar en el Laudo, que asciende a S/. 99,304.15
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XL

(Noventa y Cuatro Mil Trescientos Cuatro y 15/100 Soles); en cuyo caso el
8% (ocho por ciento) por concepto de costo a favor del abogado
patrocinante de la parte vencedora es S/. 7,944.33 (Siete Mil Novecientos
Cuarenta y Cuatro y 33/100 Soles).

LA PUBLICIDAD DEL PRESENTE LAUDO

De conformidad con lo dispueéto por el numeral 3) del Articulo 512 del
Decreto Legislativo N2 1071, segun modificatoria contenida en el Decreto
de Urgencia N2 020-2020, se dispone que en los arbitrajes en los que
interviene como parte el Estado peruano, las actuaciones arbitrales y el
Laudo son publicos una vez que ha concluido el proceso arbitral,
observando las excepciones establecidas en las normas de transparencia
y acceso a la informacion publica. Cada institucion arbitral reglamenta las
disposiciones pertinentes. En los arbitrajes ad hoc asume dicha
obligacion la entidad estatal que intervino en el arbitraje como parte.

Es por ello que, considerando que nos encontramos ante un arbitraje ad
hoc, correspondera al GORE CAJAMARCA la obligacidon de publicitar el
presente Laudo.

XIl. GARANTIA DE CUMPLIMIENTO Y VALOR DE CONDENA DEL LAUDO

El Articulo 662 del Decreto Legislativo N2 1071, de la norma que regula el
arbitraje, bajo el epigrafe GARANTIA DE CUMPLIMIENTO, regula lo
relacionado a la denominada garantia de cumplimiento del Laudo
Arbitral. En atencion a lo indicado, preceptua el numeral 1) del articulo
glosado, que la interposicion del Recurso de Anulacion no suspende la
obligacion de cumplimiento del laudo ni su ejecucion arbitral o judicial,
salvo cuando la parte que impugna el laudo solicite la _suspension y

cumpla _con el requisito _de la garantia acordada por las partes o

establecida en el reglamento arbitral aplicable.

El numeral 2) del citado articulo, prescribe que si no se ha acordado
requisito alguno, a pedido de parte, la Corte Superior concedera la
suspension, si se constituye fianza bancaria solidaria, incondicionada y de
realizacion automatica en favor de la otra parte con una vigencia no
menor a 06 (seis) meses renovables por todo el tiempo que dure el
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tramite del recurso y por una cantidad equivalente al valor de la condena
contenida en el laudo.

Conviene aqui indicar que el convenio arbitral si contiene acuerdo entre
las partes, indicandose en el numeral 1.13 de la Cldusula Décimo Sexta de
EL CONTRATO que la eventual interposicion del recurso de anulacion
contra el Laudo no requiere que la parte impugnante acredite la
constitucion de fianza bancaria solidaria, incondicionada y de realizacion
automatica a favor de la parte vencedora.

Del mismo modo, las partes han convenido que la interposicion del
Recurso de Anulacion de Laudo y el eventual pedido de suspension del
Laudo, se concederd cuando se ofrezca como garantia una CAUCION
JURATORIA por el monto de las obligaciones establecidas en el Laudo.

En tal sentido el Tribunal Arbitral, en su condicién de director del proceso,
con las facultades que le son inherentes, previstas en el Articulo 402 de la
Ley de Arbitraje, teniendo en cuenta que se estan declarando fundadas
las pretensiones de la demanda, establece el VALOR DE CONDENA DEL
LAUDO en la suma ascendente a S/. 107,248.48 (Ciento Siete Mil
Doscientos Cuarenta y Ocho y 48/100 Soles), que deberad acompafar la
parte que decida interponer Recurso de Anulacion de Laudo, en el
eventual pedido de suspension de laudo, mediante una CAUCION
JURATORIA.

Por las razones expuestas, de acuerdo con lo establecido en la
Constitucion Politica del Peru, Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento,
como por lo dispuesto en el Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento
Administrativo General, Cédigo Civil y la Ley de Arbitraje, el Tribunal Arbitral, en
DERECHO,

LAUDA EN MAYORIA:

PRIMERO: IMPROCEDENTE LIMINARMENTE el Recurso de Reconsideracion de fecha
24 de septiembre de 2020, interpuesto por el GORE CAJAMARCA, contra el correo
electronico de fecha 10 de septiembre de 2020 que informa a las partes el link de
acceso a la Plataforma Zoom para la realizacion de la Audiencia de Informes Orales
Finales que se realizd el 11 de septiembre de 2020.
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SEGUNDO: SE DISPONE se notifiquen las ulteriores resoluciones en ambos correos
electronicos que han sido informados por el GORE CAJAMARCA, esto es: (i) el
consignado en el Acta de Instalacion: procuraduria@regioncajamarca.gob.pe v (ii) el
recientemente informado en el Recurso de Reconsideracion:
conciliacionarbitrajegrc@regioncajamarca.gob.pe

TERCERO: Declarar FUNDADA la Primera Pretension de la demanda, sin efecto legal
el acto administrativo contenido en la Carta Notarial N2 107-2018-GR-CAJ/DRA, de
fecha 11 de julio de 2018, notificado el 12 de julio de 2018, por el cual se comunica
la decision de resolver en forma parcial el Contrato N2 005-2017-GR-CAJ-DRA, de
fecha 04 de abril de 2017.

CUARTO: Declarar FUNDADA la Segunda Pretension de la demanda, se declara la
validez y eficacia de la Carta Notarial de resolucion de contrato, notificada por
conducto notarial el 12 de julio de 2018, por la cual, LA CONTRATISTA, resuelve el
Contrato N2 005-2017-GR-CAJ-DRA, por incumplimiento de obligaciones esenciales,
al no haberse cumplido el requerimiento de la solicitud de fecha 06 de julio de 2018.

QUINTO: Declarar FUNDADA la Tercera Pretension de la demanda, se ordena el pago
por parte del GORE CAJAMARCA a favor de LA CONTRATISTA en la suma ascendente
a S/. 39,305.70 (Treinta y Nueve Mil Trescientos Cinco y 70/100 Soles),
correspondientes a las armadas numero 15 a 24, de los periodos fiscales 2018 vy
20165.

SEXTO: Declarar FUNDADA EN PARTE la Cuarta Pretension de la demanda, se fija
como indemnizacion la suma de S/. 40,000.00 (Cuarenta Mil y 00/100 Soles) por
concepto de lucro cesante y dafio emergente que deberda cancelar el GORE
CAJAMARCA a favor de LA CONTRATISTA.

SEPTIMO: Declarar FUNDADA la Quinta Pretension de la demanda, se dispone que
EL GORE CAJAMARCA deberd cancelar a LA CONTRATISTA los costos del proceso
arbitral, referidos a: (i) honorarios del Tribunal y honorarios de la Secretaria Arbitral
en la suma de S/. 19,998.45 (Diecinueve Mil Novecientos Noventa y Ocho y 45/100
Soles); v, (ii) gastos razonables incurridos por LA CONTRATISTA para su defensa en el
arbitraje en la suma de S/. 7,944.33 (Siete Mil Novecientos Cuarenta y Cuatro y
33/100 Soles), lo que hace un total de costos en la suma de S/. 27,942.78 (Veintisiete
Mil Novecientos Cuarenta y Dos y 78/100 Soles).

OCTAVO: ESTABLECER como el valor de condena del Laudo la suma de S/. 107,248.48
(Ciento Siete Mil Doscientos Cuarenta y Ocho y 48/100 Soles), que debera acompafiar
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la parte que decida interponer Recurso de Anulacion de Laudo, en el eventual pedido
de suspensién de laudo, mediante una CAUCION JURATORIA.

NOVENO: DISPONER que correspondera al GORE CAJAMARCA la obligacion de
publicitar el presente Laudo, al encontrarnos ante un arbitraje ad hoc.

Notifiquese a las partes.

Abog. RAUL ERNESTO ARROYO MESTANZA
Presidente del Tribunal Arbitral

1 y
b=’
Vg i P
TR~
T

Abog. VICTOR ALBERTO HUAMAN ROJAS
Arbitro
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HENRY FERNANDO MONTERO VASQUEZ
Procurador Publico Regional del Gobierno Regional de Cajamarca.
Jirdn Santa Teresa de Jounet N° 351 Cajamarca
Proceso arbitral ad hoc I 153-2019
De mi consideracion:
Me dirijo a usted, a fin de notificar LAUDO ARBITRAL EN MAYORIA en

fojas 45; asi como el voto singular del arbitro designado por el Gobierno
Regional de Cajamarca.

Sin otro particular, quedo atenta a usted.
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Buscar Conciliacion...Cajamarca

Correo Contactos Agenda Tareas Maletin Preferencias Laudo Arbitral Re

Cerrar Responder Responder a todos Reenviar | | Archivo Eliminar Spam | Acciones

)} Re: Laudo Arbitral
De: (Conciliacion y Arbitraje Gobierno Regional Cajamarca)

Para: | gladis ch08 )

RECIBI CONFORME EL 23-10-2020 A LAS 14:46 PM

De: "gladis ch08" <gladis.ch08@gmail.com>

Para: procuraduria@regioncajamarca.gob.pe, conciliacionarbitrajegrc@regioncajamarca.gob.pe
Enviados: Viernes, 23 de Octubre 2020 12:18:16

Asunto: Laudo Arbitral

A

Estimados senores de la Procuraduria del Gobierno Regional de Cajamarca,

Por medio del presente se les notifica LAUDO ARBITRAL EN MAYORIA en fojas 45; asi como el vo

Cabe mencionar, que se esta notificando en ambos correos electronicos que han sido informados |
de Reconsideracion: conciliacionarbitrajegrc@regioncajamarca.gob.pe

Sin otro particular, quedo atenta a ustedes.

Saludos cordiales:

F% Antes de imprimir este e-mail piense bien si es necesario hacerlo, El Medio Ambiente es responsabilidad de todo

0




LAUDO ARBITRAL DE DERECHO

DICTADO EN EL ARBITRAJE AD HOC SEGUIDO POR JANNERY DELISA
SILVA GUZMAN CON EL GOBIERNO REGIONAL DE CAJAMARCA, ANTE
EL TRIBUNAL ARBITRAL CONFORMADO POR SU PRESIDENTE
ABOGADO RAUL ERNESTO ARROYO MESTANZA, EL ARBITRO
ABOGADO VICTOR ALBERTO HUAMAN ROJAS, EL ARBITRO ABOGADO
LUIS ENRIQUE ALDEA LESCANO

LUGAR Y FECHA DE EXPEDICION
Dado en la ciudad de Cajamarca, a los veintitrés de octubre de dos mil veinte.

DEMANDANTE: Jannery Delisa Silva Guzman (en adelante denominada LA
CONTRATISTA).

DEMANDADO: Gobierno Regional de Cajamarca (en adelante denominado
GORE CAJAMARCA).

I. CLAUSULA ARBITRAL

1. Por Contrato N° 005-2017-GR-CAJ-DRA, de fecha 04 de abril de 2017
celebrado entre LA CONTRATISTA y el GORE CAJAMARCA, se pacto la
contratacion de servicios para el proyecto “Mejoramiento de los Servicios
de Gestion Ambiental de la Gerencia Regional de Recursos Naturales y
Gestion del Medio Ambiente del Gobierno Regional de Cajamarca” por un
monto ascendente a S/. 93,585.00 (Noventa y Cinco Mil Quinientos
Ochenta y Cinco y 00/100 Soles), en adelante denominado EL
CONTRATO; habiéndose establecido en la clausula Decimo Sexta el rubro
referido a la solucion de controversias.

2. Al respecto, en el convenio arbitral contenido en la Décimo Sexta de EL
CONTRATO se dispone textualmente que:

“CLAUSULA DECIMO SEXTA: SOLUCION DE CONTROVERSIAS




1.1 Las controversias que surjan entre las partes durante la ejecucion del
contrato se resuelven mediante conciliacion o arbitraje, segun el acuerdo
de las partes.

1.2 Cualquiera de las partes tiene el derecho a solicitar conciliacion y/o
arbitraje dentro de los plazos de caducidad previstos en los articulos
122°, 137°, 140° 143° 146° 147° y 149° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, en su defecto, en el inciso 45.2° del articulo
45° de la Ley de Contrataciones del Estado.

()

k) El plazo para la emision del Laudo y su notificacion sera de treinta (30)
dias habiles, sin ninguna posibilidad de ampliar dicho plazo, cuyo plazo
se computara a partir del dia siguiente de vencido el plazo para la
presentacion de alegatos y en caso se haya solicitado informe oral, luego
de realizada dicha audiencia.

El laudo arbitral emitido es inapelable, definitivo y obligatorio para las
partes desde el momento de su notificacion, segun lo previsto en el inciso
45.9° del articulo 45° de la Ley de Contrataciones del Estado”.

(Enfasis agregado)

COMPOSICION DEL ARBITRAJE

3.

Mediante peticion de arbitraje, de fecha 24 de agosto de 2018, LA
CONTRATISTA inicia el arbitraje de derecho, peticion dirigida directamente
al GORE CAJAMARCA, al encontrarnos ante un arbitraje ad hoc. LA
CONTRATISTA designa como arbitro de parte al abogado Victor Alberto
Huaman Rojas, quien acepta la encomienda.

Por escrito de fecha 10 de septiembre de 2018, el GORE CAJAMARCA, se

somete al arbitraje ad hoc, proponiendo como arbitro al abogado Luis
Enrique Aldea Lescano.

Considerando que tanto el arbitro propuesto por LA CONTRATISTA como por

el GORE CAJAMARCA, de manera consensuada propusieron al abogado
Raul Ernesto Arroyo Mestanza para que se desempenara como Presidente
del Tribunal Arbitral, el citado arbitro, acepta formalmente el encargo
conferido.

INSTALACION DEL TRIBUNAL ARBITRAL

4. EI09 de julio de 2019, en la Oficina Desconcentrada del OSCE Cajamarca,

sito en el Jiron Sor Manuela Gil N° 464, se llevé a cabo la Audiencia de
Instalacion del Tribunal Arbitral, con la participacion del abogado Victor
Alberto Huaman Rojas, conjuntamente con el sefior Cristiam Josemaria




Soriano Castro, responsable de la Oficina Desconcentrada OSCE
Cajamarca.

Asimismo, en la sede institucional del OSCE en la ciudad de Lima se reunieron
el abogado Luis Enrique Aldea Lescano conjuntamente con el sefior Héctor
Martin Inga Aliaga, profesional de la Subdireccion de Asuntos
Administrativos Arbitrales, en representacion de la Direccion de Arbitraje
Administrativo del OSCE.

Por otro lado, en la Oficina Desconcentrada del OSCE Truijillo, se apersono el
abogado Rall Ernesto Arroyo Mestanza, en su calidad de presidente del
Tribunal Arbitral, conjuntamente con la responsable de la Oficina
Desconcentrada del OSCE Truijillo, Yanira Young Huayaney.

Participaron LA CONTRATISTA y la Procuradora Publica Regional del GORE
CAJAMARCA, acompanada de su abogado defensor.

En esta Audiencia, se dictaron las reglas procesales que regirian el desarrollo
del presente arbitraje, el monto de los honorarios del Tribunal Arbitral y los
honorarios profesionales de la Secretaria Arbitral; asi como las demas
disposiciones basicas para llevar adelante el procedimiento arbitral;
designandose como Secretaria Arbitral, a la Bach. Gladis Chilén Huaman,
declarandose abierto el proceso, confiriéndose el plazo de veinte (20) dias
habiles para la presentacién de la demanda.

IV. DEMANDA PRESENTADA POR LA CONTRATISTA
5. Mediante escrito de fecha 08 de agosto de 2019, LA CONTRATISTA
interpuso demanda arbitral contra el GORE CAJAMARCA.

« PRETENSIONES
6. LA CONTRATISTA planteé las siguientes pretensiones:
A. PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL:

Se deje sin efecto en todos sus extremos el acto administrativo contenido
en la Carta Notarial N° 107-2018-GR-CAJ /DRA, de fecha 11 de julio
de 2018, notificado el 12 de julio de 2018, domicilio ubicado en Calle
Garcilazo de la Vega N°330, La Esperanza Trujillo, Region La Libertad,
por el cual se comunica la decision del GORE CAJAMARCA de
resolver en forma parcial el Contrato N°005-2017-GR-CAJ-DRA, de
fecha 04 de Abril del 2017, para la contratacion de servicios para el
proyecto ;" Mejoramiento de los Servicios de Gestion Ambiental de la
Gerencia Regional de Recursos Naturales y Gestion del Medio
Ambiente del Gobierno Regional de Cajamarca.

SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL:




Se declare la validez y eficacia de la Carta Notarial de Resolucion del
Contrato, notificada por conducto notarial el 12 de julio de 2018, por la
cual, resolvemos el Contrato N°005-2017-GR.CAJ-DRA, de fecha 04
de Abril 2017, por incumplimiento al no haber subsanado las
observaciones que estimaramos en la solicitud de fecha 06 de Julio de
2018.

B. TERCERA PRETENSION PRINCIPAL

El Gobierno Regional de Cajamarca cumpla con cancelar la suma de S/.
39,305.70 (Treinta y Nueve Mil Trescientos Cinco y 70/100 Soles)
correspondientes a las armadas N°15 a la 24 de los periodos fiscales
2018 y 2019, mas los intereses legales que se generen hasta el
cumplimiento del acuerdo.

C. CUARTA PRETENSION PRINCIPAL

Que el Gobierno Regional de Cajamarca, reconozca a favor de LA
CONTRATISTA la suma de S/. 100,000.00 (Cien Mil y 00/100 Soles)
por concepto de indemnizacion de dafnos y perjuicios.

D. QUINTA PRETENSION PRINCIPAL

Se declare que el Gobierno Regional de Cajamarca, asuma la integridad
de las costas y costos del proceso arbitral, derivado a consecuencia a
los parametros establecidos en el Contrato y la Resolucion del Contrato
que transgreden la normatividad de Contrataciones del Estado; siendo
que para el caso de los honorarios profesionales que brinda
asesoramiento legal y/o técnico se debera reconocer un pago
equivalente al 20% del monto establecidos en las pretensiones tercera
y cuarta.

e LA CONTRATISTA FUNDAMENTA SUS PRETENSIONES EN LOS
SIGUIENTES ARGUMENTOS:

El origen de la controversia: suscripcion del Contrato de Servicios

7. Con fecha 04 de abril de 2017, se suscribio la contrataciéon de servicios
para el proyecto “Mejoramiento de los Servicios de Gestién Ambiental de
la Gerencia Regional de Recursos Naturales y Gestién del Medio Ambiente
del Gobierno Regional de Cajamarca” item N°04, Contratacién de Servicios
de un especialista en Recursos Naturales, al haber otorgado la buena pro
a mi propuesta presentada, evaluada y calificada por un comité de
seleccion en el procedimiento de seleccion Concurso Pablico N°001-2016-
GR. CAJ-PRIMERA CONVOCATORIA.

8. Que, en vista a dichos incumplimientos por parte del Gobierno Regional de
Cajamarca, con Carta Notarial N°026-2018-JDSG, se les solicita el
cumplimiento de las obligaciones contractuales, ante la cual no se tiene
respuesta.
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Mediante Carta Notarial recepcionada, por la entidad, el 09 de julio de
2018, se le reitera las exigencias que deberia cumplir la Sub Gerencia de
Gestion del Medio Ambiente, en calidad de area usuaria, y al no tener
nuevamente respuesta, se le comunicada con Carta Notarial recepcionada
el 13 de julio de 2018, la Resolucién parcial del Contrato N°005-2017-
GR.CAJ-DRA, item N°04-Contratacion de Servicios de un Especialista en
Recursos Naturales.

10. Posteriormente, a la resoluciéon plateada por la contratista, se nos hace

llegar la Carta Notarial N°107-2018-GR-CAJ/DRA, donde se comunica la
decision de Resolver el Contrato en forma parcial.

Argumentos de la demanda en relacion con que se deje sin efecto el acto

.

administrativo contenido en la Carta Notarial N° 107-2018-GR-CAJ
IDRA, de fecha 11 de julio de 2018, notificado el 13 de julio de 2018,
por el cual se comunica la decision del GORE CAJAMARCA de
resolver en forma parcial EL CONTRATO.

Sostiene LA CONTRATISTA que, de acuerdo con el cronograma del
proyecto, se contemplé que los estudios especializados contemplados en
el Expediente Técnico iban a ser convocados en el mes de abril de 2017;
sin embargo, por multiples razones, de entera responsabilidad del area
usuaria del GORE CAJAMARCA, hasta el momento de la resolucion
contractual, no se habian convocado.

Indica LA CONTRATISTA que pese a haber alcanzado propuesta de

requerimientos  técnicos mediante Informe N° 019-2017-
GR.CAJ/GR.RENAMA-PROY.MESEGEAM/ESP.RRNN-JDSG, de fecha
18 de septiembre de 2017 y de haber solicitado de manera permanente,
que se informe sobre las medidas que debieron ser implementadas para el
cumplimiento de la accién 1.2 “Generacién de una linea de base regional
en materia de Recursos Naturales y Gestion Ambiental’, nunca se tuvo
respuesta.

Sostiene la demandante que debido a que ni las Bases y ni los términos de

referencia habian determinado qué se entiende por SEGUIMIENTO vy
ACOMPANAMIENTO, se tuvo que informar las diferentes acciones
adoptadas para garantizar que estas consultorias se convoquen, tal como
se detalla en el siguiente cuadro:

Armada Metas a Ejecutar Producto Plazo % Pago
01 Reunion de Trabajo ERCC 3.1.7.4 Hasta 210 dias
= 5 = calendarios
02 Cse;e:DfOCIOn del Calendario Ambiental Popidunssin




7 02 monitoreos y seguimientos estudios ACR Informe N° la firma del
1.2 8 contrato
01 Reuniéon de Trabajo ERCC 3.1.7.6
— : Hasta 270 dias
01 Reunion de Trabajo ERB 3.1.8.2 calendarios
01 Taller Modelamiento Espacial 2.1.2 a partir de
9 — _ : Informe N° la firma del
01 Celebracidn del Calendarioc Ambiental 10 contrato
333
01 monitoreo y seguimiento estudio ACR
1.2
01 Celebracion del Calendario Ambiental Hasta 360 dias
3:31 calendarios
Informe a partir de
N°13 la firma del
contrato
12
01 monitoreo y seguimiento estudio ACR
1:2
02 Celebracién del Calendaric Ambiental Hasta 690 dias
3.3:1 calendarios
23 01 Feria Ambiental Regional 3.5.1 Informe N° a partir de
02 monitoreo y seguimiento estudio ACR 24 o e gt
12 contrato

Para el caso de la Armada 7 como parte del Monitoreo y Seguimiento, refiere la demandante que
se hizo llegar la Memoria de Reunion para la elaboracion de los Términos de Referencia vy la
Propuesta de requerimienfos técnicos para los estudios especializados de las diferentes
propuestas de Areas de Conservacion Regional y otros que viene impulsando el Gobierno
Regional de Cajamarca.

Como parte del Monitoreo y Seguimiento de la Armada ¢ se alcanzd el Informe N° 032-2017-
GR.CAJ/GR.RENAMA-PROY.MESEGEAM/ESP.RRNN-JDSG de fecha 07 de diciembre de 2017
(MAD: 3434258) el cualinforma sobre el avance del proceso para la ejecucion de los diferentes
estudios especializados; asimismo brinda detalle de la importancia de cada uno de los estudios
convocados para la elaboracion de los expedientes técnicos para el establecimiento de las
propuestas de Areas de Conservacion Regional.

Parala Armada 12 como parte de Monitoreo y Seguimiento, refiere la demandante que se informo
sobre el avance de los estudios, asi como el andlisis a los Términos de Referencia sobre los
estudios Hidroecoldgico e hidrogeoldgicos proporcionados por la Autoridad Nacional del
Agua, y sobre las modificaciones necesarias gue plantea la Blga. Susy Cobidn Becerra para
realizar los estudios especializados. Es necesario precisar que la exclusion; asi como adicionar
nuevos estudios especializados (como plante la especialista de planta) estaria sujeta a una
modificacién del expediente técnico del proyecto MESEGEAM, lo que conlleva tiempo y
busqueda de financiamiento.




Sostiene LA CONTRATISTA que, pese a los diferentes esfuerzos y consultas

realizadas para convocar estos Estudios Especializados (Accion 1.2)
“Generacion de una linea de base regional en materia de Recursos
Naturales y Gestion Ambiental”, trascurrieron varios meses, sin tener una
respuesta concreta sobre dichas actividades, y teniendo en cuenta que hay
estudios especializados cuya duracion es de 90 dias sumando esto el
tiempo que se necesitaria para el proceso de seleccidn, se puso en riesgo
el plazo y objetivos contractuales del proyecto.

Por carta de fecha 06 julio de 2018, se le notifica a la Entidad por conducto

notarial, reiterando el cumplimiento de las obligaciones contractuales
Accion 1.2 del Proyecto, para que que cumpla las obligaciones
contractuales y adopte medidas concretamente a las exigencias que debia
cumplir la Sub Gerencia de Gestion del Medio Ambiente en su calidad de
area usuaria, asi como precise el alcance de las funciones que
correspondian desempenar; por cuanto, se ha incurrido en exigencias
desproporcionadas y que no forman parte de las obligaciones planteadas
en las propuestas y consensuadas contractualmente, ademas que la citada
fecha, la Entidad no habia cumplido con los plazos establecidos en la
clausula cuarta del contrato, respecto al pago de la contraprestacion,
incurriendo en constantes atrasos injustificados por el servicio realizado
para el proyecto.

Refiere LA CONTRATISTA que, contrariamente a su requerimiento efectuado

por Carta Notarial del 06 de julio de 2018, como respuesta se obtuvo la
emision de la Carta Notarial de fecha 12 de julio del presente afo 2018,
mediante la cual el GORE CAJAMARCA, comunica la decision de resolver
forma parcial EL CONTRATO.

Argumentos de la demanda en referencia a que se declare la validez y

12.

eficacia de carta notificada por conducto notarial el 13 de julio de
2018, por la cual, LA CONTRATISTA resuelve EL CONTRATO, por
incumplimiento.

Sostiene LA CONTRATISTA que en el ambito de las contrataciones del
Estado, no solo la suscripcion le otorga validez al contrato, sino el hecho
de que este se haya derivado del procedimiento de seleccion; en tal sentido
una vez perfeccionado el contrato, LA CONTRATISTA se obliga a efectuar
las prestaciones y la Entidad a pagar la contraprestacion pactada en los
plazos establecidos, para lo cual los funcionarios o servidores publicos, con
competencias definidas por el ROF u otros instrumentos de gestion tienen
la responsabilidad de cautelar el cumplimiento de la ejecucion contractual,
para lo cual deben brindar todas las herramientas necesarias al contratista
para cumplir el objetivo del contrato.

En la clausula cuarta del antes citado contrato, la Entidad se obliga a pagar la

contraprestacién parcialmente luego de la recepcion formal y completa de
la documentacion correspondiente, segln lo establecido por el Articulo
149° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado




por el Decreto Supremo N° 350-2015-EF. Para tal efecto, el responsable
de otorgar la conformidad de la prestacion debera hacerlo en un plazo que
no excedera de los diez (10) dias de producida la recepcion. La entidad
debera realizar el pago dentro de los dias calendarios a la conformidad de
los servicios, situacion que no se viene cumpliendo a pesar de haber
subsanado las observaciones planteadas.

Indica la demandante que como informara en diferentes cartas cursadas a la
Entidad, el area usuaria venia retrasando las conformidades. Por ello, hace
de conocimiento que los Talleres de Socializacion de las Propuestas de
ACR en la Regidon Cajamarca corresponden a la accion 2.6 del Expediente
Técnico del Proyecto MESEGEAM, de la revision de las Bases Integradas
derivadas del Concurso Publico N° 001-2016-GR.CAJ-PRIMERA
CONVOCATORIA, presentan una incoherencia interna que es de exclusiva
responsabilidad de dicha area que planted las especificaciones técnicas,
asi como del comité de seleccion que las recogié con deficiencias.

Se infiere ello pues, en el punto correspondiente a las FORMAS DE PAGO,
numeral 5.10 del capitulo Ill de las mencionadas bases, se contempla
unicamente seis (06) talleres descritos en la armada 6 y en la armada 19,
que son precisamente los procedimientos para el pago de los servicios, los
mismos que se sustentan en las actividades programadas para cada
armada; no obstante, de la revision del Anexo 1 que indica las metas, se
verifica que el cronograma propuesto para la ejecucion fisica y financiera
del proyecto, ano 1 y 2, muestra para la partida 2.6, socializacion de la
propuesta de ACR en la region Cajamarca, en los sub items 2.6.1, 2.6.2,
2.6.3y2.6.4, se mencionan 3 unidades por cada uno; asimismo, en los sub
items 2.6.5, 2.6.6 y 2.6.7, 3 talleres por cada uno, por lo que existe una
contradiccion con lo senalado en el numeral 5.10 de las bases antes
mencionadas ocasionando una afectacion en unidad y coherencia de dicho
documento. Siendo imposible por parte del participante en proceso de
seleccion, es decir, la contratista, observar dicha incoherencia, debido a
que el Articulo 52° del Reglamento de la Ley de Contrataciones con el
Estado establece tal posibilidad, Unicamente cuando existan vulneraciones
a la normativa de contrataciones u otra relacionada; en el presente caso,
no existe una vulneracion directa, sino un error de formulacion que es de
exclusiva responsabilidad de la entidad, misma que debe asumirlo,
generandose las responsabilidades administrativas, civiles y penales que
correspondan a los funcionarios que incumplieron con su deber de cuidado
al elaborar las bases.

Arguye la accionante que dentro de las cartas remitidas al GORE
CAJAMARCA, se hace de conocimiento que si bien la clausula quinta de
EL CONTRATO senala que la contratista, debe asumir a todo costo el
traslado, movilidad, alimentacion y otros gastos que demanden el
cumplimiento de todas y cada una de las metas y actividades senaladas
en el estudio definitivo y sus productos; no se trataba de que se encuentre
obligada a llevar a cabo todas y cada una de las metas del proyecto, sino




Gnicamente aquellas para las que fue contratada y responden a su
experiencia, esa es la finalidad de las consultorias, por otro lado, debe
tenerse en cuenta que el referido contrato no se establecen cuales son
esas metas, por lo que es insostenible que hay incurrido en incumplimiento
de dicho contrato; maxime si, en el item 5.9 de las bases integradas,
obrante en la pagina 33, en lo que se refiere a productos esperados,
considera éstos al 100% de las metas establecidas en los servicios
contratados, establecidos en la forma de pago, que comprenden la
ejecucion fisica del proyecto; siendo que, dicha forma de pago, se
contemple en el item 5.10, cuyo cuadro de detalle se encuentra con el titulo
formas de pago (desde la pagina 33 a la 40), dentro de las cuales,
corresponde al item numero 4 (las paginas 37 a la 40), en las que se
observa se han fijado como numero de talleres seis (6), a los que como
contratista se encontraba obligada.

LA CONTRATISTA menciona que la Direccion Técnico Normativa del
Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado, en su Opinion
N°024-2014/DTN senala lo siguiente: “Una obligacion esencial es aquella
cuyo cumplimiento resulta indispensable para alcanzar la finalidad del
contrato y, en esa medida, satisfacer el interés de la contraparte;
estableciéndose como condicién adicional para tal calificacion que se haya
contemplado en las Bases o en el contrato. En otras palabras, es aquella
cuyo incumplimiento impide alcanzar la finalidad del contrato”.

Sefnala que, la normativa de contrataciones del Estado exige que las
obligaciones esenciales estén incluidas en EL CONTRATO o en las Bases,
con la finalidad de que las partes tengan conocimiento de su contenido y
alcance, pero no establece la forma en que deben denominarse. En esa
medida, una obligacion esencial puede nombrarse expresamente como tal
o puede no incluir dicha denominacion; correspondiendo, en este ultimo
caso, distinguirla por su condicion de ser indispensable para alcanzar la
finalidad del contrato; tal y como ocurre con el caso de la Accién 1.2 de la
presente consultoria, referida a los estudios especializados en el
Expediente Técnico del Proyecto MESEGEAM, que nunca fueron
convocados por el GORE CAJAMARCA.

Sin embargo, cuando los presentes hechos fueron comunicados con
reiterados informes a la entidad (Gerencia de Recursos Ambientales del
GORE-CAJ), a fin de continuar con la labor objeto de EL CONTRATO; la
Entidad optd por hacer caso omiso a los requerimientos y no convocar los
servicios de consultoria de otras especialidades necesarios para cumplir
con los objetivos del proyecto, mismos que se encuentran vinculados
directamente al cumplimiento de los objetivos del contrato como
especialista.

Finalmente, refiere la demandante, ha cumplido con ejecutar las actividades
programadas en los servicios de consultoria contratados (servicios de
especialista) hasta la armada 16, por cuanto la Entidad nunca cumplié con




subsanar los requerimientos que LA CONTRATISTA realizo, labores
adscritas al objeto del contrato, incumplimiento por el cual se procedio a
resolver parcialmente el contrato.

Argumentos de la demanda en relacion con que se ordene el pago por

13.

parte del GORE CAJAMARCA a favor de LA CONTRATISTA en la suma
S/. 39,305.70 (Treinta y Nueve Mil Trescientos Cinco y 70/100 Soles)
correspondientes a las armadas 15 a la 24 de los periodos fiscales
2018 y 2019, mas los intereses legales devengados.

Indica LA CONTRATISTA que conforme se detalla en el analisis del
Informe N° 08-2018-GR.CAJ/GR.RENAMA/SGGMA-MDPBC, emitida por
la Administradora del Proyecto MESEGEAM, CPC: Milagritos del pilar
Bardales Chuquilin, existe un monto por cancelar de la Armada N° 15 a la
Armada 21, del periodo fiscal 2018, por un monto de S/ 26,203.80
(Veintiséis Mil Doscientos Tres y 80/100 soles) y otro por S/ 13,101.90
(Trece Mil Ciento Uno y 90/100 soles) correspondiente a la Armada 22 a la
Armada 24 del ano fiscal 2019, lo que hace un SALDO A FAVOR DE LA
CONTRATISTA por la suma de S/ 39,305.70 (Treinta y Nueve Mil
Trescientos Cinco y 70/100 Soles) monto que es el reclamado para su
pago, al haber incumplido la Entidad con el levantamiento de
observaciones requerido en su momento a través de multiples
comunicaciones y que impidio que pueda concretarse con el objeto del
contrato, por causas atribuibles a sus funcionarios responsables de dicho
proyecto.

Argumentos de la demanda para que se reconozca indemnizacién por

14

parte del GORE CAJAMARCA a favor de LA CONTRATISTA de la suma
de S/. 100,000.00 (Cien Mil y 00/100 Soles) por concepto de
indemnizacion de danos y perjuicios.

. En relacion al LUCRO CESANTE refiere la demandante que si el GORE

CAJAMARCA cancelaba en la fecha que correspondia, hubiese hecho
producir ese dinero mes a mes en diferentes actividades; sin embargo, por
la falta de liquidez no pudo presentarse a procesos de seleccion en
diferentes entidades. Dicho dinero no ingresado, hubiese generado una
rentabilidad del 5% mensual del monto que ingrese en sus cuentas
bancarias.

En relacién al DANO EMERGENTE hace referencia a que en su condicion de

sujeto de crédito, contaba con obligaciones de pagos con proveedores,
personal administrativo, impuestos, alquileres, etc. Para ello se realizo
préstamos a entidades financieras y préstamos a terceros y poder cumplir
las obligaciones adquiridas.

Como se advierte los dafios y perjuicios que se han generado, inclusive
son superiores al monto demandado; dafos y perjuicios que guardan
relacion directa con los montos no percibidos por el accionar de la Entidad.




Ahora bien, para sustentar esta pretension, desarrolla los elementos
generales para establecer la existencia de la obligacion de la demandada
de indemnizar a la parte afectada.

Asi se tiene que los elementos de la responsabilidad civil contractual son los
siguientes:

La antijuricidad o ilicitud del acto que da lugar a la indemnizacion,
Danos causados como consecuencia de dicho acto,

Relacion o nexo de causalidad; vy,

La imputabilidad o el factor de atribucion

Los cuales desarrolla de acuerdo con el contexto y medios probatorios que
sustentan la demanda:

(1)
De

En

Antijuricidad o ilicitud del acto que da lugar a la indemnizacion.

conformidad con el Articulo 1428° del Codigo Civil, en un contrato con
prestaciones reciprocas, cuando alguna de las partes falta al
cumplimiento de su prestacion, la parte perjudicada puede solicitar el
cumplimiento o la resolucion del contrato y, en uno u otro caso, la
indemnizacion de danos y perjuicios.

otras palabras, la ley ha atribuido como conducta antijuridica el
incumplimiento de las obligaciones derivadas de un contrato, no sdlo
de las expresamente previstas sino también de aquéllas que se
encuentran tacitamente incorporadas, por resultar necesarias para el
cumplimiento del objeto contratado. No debe soslayarse que el Articulo
1362° del Cédigo Civil consagra la buena fe como elemento sustancial
en el iter contractual, esto es en la negociacion, celebracion y ejecucion
del contrato.

En consecuencia, en caso de producirse una conducta antijuridica, la parte

(i)

perjudicada podra solicitar la indemnizacién respectiva. Son los
incumplimientos de obligaciones sustanciales de la entidad, previstas
en el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, esto es el
incumplimiento que constituye el primer elemento justificativo de la
responsabilidad por dafo.

Danos causados como consecuencia de dicho acto.

Indica que se ha causado un dafo por el incumplimiento contractual de la

Entidad, aunado al hecho de una ilegal y arbitraria emision de la
Resolucién del Contrato al margen de lo establecido en la normatividad
aplicable, maxime si el procedimiento y conceptos a ser tomados en
cuenta se encuentran definidos de manera expresa en la norma,
situacion que ha devenido tal como lo hemos acreditado con el Informe
respectivo en la afectacion de la capacidad de contratacion de la
demandante; las mismas que se encuentran cuantificadas de manera
documentada.




Por lo demas, debemos indicar que el Articulo 1321° del Codigo Civil
sefala expresamente que queda sujeto a la indemnizacion de danos y
perjuicios quien no ejecuta su obligacion por dolo, culpa inexcusable o
culpa leve y comprende tanto el dafio emergente como el lucro cesante,
en cuanto sean consecuencia inmediata y directa de tal inejecucion.

(iii) Relacion o nexo de causalidad.

De conformidad con el Articulo 1321° del Cédigo Civil, la relacion causa
efecto que debe existir entre el hecho dafnoso y el dano deber ser
directa e inmediata, el cual encuentra asidero en las Bases Integradas
y EL CONTRATO, que establecen las obligaciones contractuales y
legales previstas en el Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado, las cuales han sido vulneradas por la Entidad.

(iv) Laimputabilidad o el factor de atribucion.

La culpa leve de la Entidad

Arguye la demandante que de los hechos que sirven de sustento a las
pretensiones, existe un INCUMPLIMIENTO CULPOSO de la Entidad,
con relacion a sus obligaciones contractuales, situacion que genera la
obligacion de resarcirlas.

Estas conductas configuran al menos el supuesto de hecho de la culpa
leve previsto en el Articulo 1320° del Codigo Civil. Se dice pues que
existe culpa leve en una relacion obligacional, cuando el deudor omite
hacer algo que cualquier otro en sus condiciones hubiera hecho. En tal
sentido a la Entidad le es imputable o atribuible el resultado dafoso
(factor de atribuciéon de responsabilidad: culpa leve), y debera
responder por las consecuencias patrimoniales que se deriven, esto es,
la intimacion para el cumplimiento de las obligaciones contractuales y
legales, asi como la ulterior resolucion de EL CONTRATO, causando
con ello dafios a LA CONTRATISTA.

Por altimo, refiere LA CONTRATISTA que la ley ha atribuido como conducta

En

antijuridica el incumplimiento de las obligaciones derivadas de un contrato,
no solo de las expresamente previstas sino también de aquéllas que se
encuentran tacitamente incorporadas, por resultar necesarias para el
cumplimiento del objeto contratado. No debe soslayarse que el Articulo
1362° del Caodigo Civil consagra la buena fe como elemento sustancial en
el iter contractual, esto es en la negociacion, celebracion y ejecucion del
contrato.

tal razon, refiere LA CONTRATISTA que al haberse acreditado los
elementos constitutivos de la responsabilidad por inejecucion de
obligaciones contractuales, fijan el quantum indemnizatorio en el importe
de S/. 100,000.00 (Cien Mil y 00/100 Soles), para cuyo efecto, se debe
tomar en consideracion la presuncion juris tamtum referida a que el
incumplimiento de las obligaciones legales y contractuales obedece a




culpa leve del GORE CAJAMARCA,; vy, en virtud a la facultad prevista en el
Articulo 1332° del Codigo Civil, se debe declarar fundada esta pretension,
que debera cancelar la Entidad a favor de la demandante, por los
conceptos de dano emergente y lucro cesante.

Argumentos de la demanda para que se declare que el GORE

15.

CAJAMARCA asuma la integridad de los costos del proceso arbitral,
derivado de su incumplimiento contractual y su decision irregular de
resolver en forma total EL CONTRATO

Por ultimo, solicita que la Entidad asuma la integridad de los costos del
proceso arbitral, derivado de su incumplimiento contractual y su decisién
irregular de resolver en forma total EL CONTRATO, considerando ademas
los gastos para la defensa en el presente arbitraje. Costos arbitrales que
deberan incluir los elementos debidamente establecidos en el Articulo 70°
de la Ley de Arbitraje, Decreto Legislativo N° 1071, indicandose que por
concepto de gastos para la defensa en el arbitraje, le corresponderia el
20% del monto reclamado en las pretensiones tercera y cuarta.

Mediante Resolucién N° 01, de fecha 16 de agosto de 2019, se dispuso en el

Articulo Primero de su parte resolutiva, admitir a tramite la demanda y se
corri6 traslado de ésta al GORE CAJAMARCA a efectos de que, en el plazo
de veinte (20) dias habiles, cumpla con contestarla. Del mismo modo, en
el Articulo Tercero de su parte resolutiva, se tuvo por cancelados el 100%
de los gastos arbitrales (honorarios ordinarios) por parte de la demandante,
cancelacion integral que sera objeto de pronunciamiento al momento de la
emision del Laudo.

V. CONTESTACION DE LA DEMANDA

VL

16.

17.

Por escrito de fecha 19 de septiembre de 2019, el GORE CAJAMARCA
contesté la demanda, ofreciendo los medios probatorios de su parte.
Mediante Resolucién N° 02, de fecha 24 de noviembre de 2019, el Tribunal
Arbitral, dispuso en el Articulo Primero, tener por contestada la demanda;
y, en el Articulo Segundo de su parte resolutiva, fijo como fecha de
realizacion de la Audiencia de Conciliacion y Fijacion de Puntos
Controvertidos para el dia 16 de diciembre de 2019 a horas 09:00 a.m. a
realizarse en la Sede del Arbitraje, ubicada en el Jiron Clodomiro Cerna N°
166, ciudad de Cajamarca.

AUDIENCIA DE CONCILIACION, FIJACION DE PUNTOS
CONTROVERTIDOS Y ADMISION DE MEDIOS PROBATORIOS

El lunes 16 de diciembre de 2019, a las 09:00 de la manana, en la sede del
Tribunal Arbitral, con la concurrencia de la parte demandante, asesorada
por su abogado defensor, con la participacion del Procurador Adjunto del
GORE CAJAMARCA, se llevd a cabo la Audiencia previamente
programada sobre Conciliacion, Fijacion de Puntos Controvertidos y
Admision de Medios Probatorios. Audiencia en la cual, conforme se




desprende del acta correspondiente, se dio por fracasada la etapa
conciliatoria.

El Tribunal Arbitral da cuenta de la existencia de una relacion juridica procesal
valida entre las partes, por lo que declara saneada la relacion procesal.

PUNTOS CONTROVERTIDOS:

A continuacion, el Tribunal Arbitral, procedié a fijar los puntos controvertidos,
en funcioén a las pretensiones propuestas por LA CONTRATISTA y por el
GORE CAJAMARCA, habiendo las partes asistentes prestado su
conformidad.

En relacién a la demanda y contestacion:

A)

B)

Q)

D)

E)

Determinar si es procedente o no que se deje sin efecto en todos sus
extremos el acto administrativo contenido en la Carta Notarial N° 107-
2018-GR-CAJ/DRA, de fecha 11 de julio de 2018, notificado el 12 de
julio de 2018, en el domicilio ubicado en Calle Garcilaso de la Vega
N° 330, La Esperanza, Trujillo, Region La Libertad, por el cual se
comunica la decision de resolver en forma parcial el Contrato N° 005-
2017-GR-CAJ-DRA, de fecha 04 de abril de 2017.

Determinar si es procedente o no que se declare la validez y eficacia
de la Carta Notarial de resolucion de contrato, notificada por conducto
notarial el 12 de julio de 2018, por la cual, LA CONTRATISTA,
resuelve el Contrato N° 005-2017-GR-CAJ-DRA, por incumplimiento,
al no haberse subsanado las observaciones plasmadas en la solicitud
de fecha 06 de julio de 2018.

Determinar si es procedente o no que el GORE CAJAMARCA cumpla
con cancelar a LA CONTRATISTA la suma de S/. 39,305.70 (Treinta
y Nueve Mil Trescientos Cinco y 70/100 Soles), correspondientes a
las armadas numero 15 a 24, de los periodos fiscales 2018 y 2019,
mas los intereses que se generen hasta su cumplimiento de pago.
Determinar si es procedente o no que el GORE CAJAMARCA, pague
a favor de la demandante la suma de S/. 100,000.00 (Cien Mil y
00/100 Soles) por concepto de indemnizacion de danos y perjuicios.
Determinar si es procedente o no que el GORE CAJAMARCA asuma
la integridad de los costos arbitrales; y, para el caso del abogado que
presta asesoria a la demandante se reconozca un pago equivalente
al 20% (veinte por ciento) de los montos establecidos en la tercera y
cuarta pretensiones de la demanda.

Seguidamente se procedié a admitir los medios probatorios ofrecidos por las
partes procesales respecto de la controversia sometida a arbitraje con el
siguiente resultado:

DE LA PARTE DEMANDANTE, Se admitieron los medios probatorios

ofrecidos en el escrito de Demanda Arbitral de fecha 08 de agosto de 2019,




en el acapite VI.- MEDIOS PROBATORIOS y ANEXOS, del ANEXO 1-B
hasta el ANEXO 1-N, que a continuacion se detallan:

Contrato N° 005-2017-GR.CAJ-DRA, de fecha 04 de abril de 2017.
Carta N° 027-2017-JDSG, de fecha 18 de setiembre de 2017.

Carta N° 040-2017-JDSG, de fecha 07 de noviembre de 2017.

Carta N° 045-2017-JDSG, de fecha 27 de noviembre de 2017.

Carta N° 048-2017-JDSG, de fecha11 de diciembre de 2017.

Carta N° 036-2018-JDS. de fecha 27 de junio de 2018.

Carta N° 037-2018-JDSG, de fecha 27 de junio de 2018.

Carta N° 038-2018-JDSG, de fecha 27 de junio de 2018.

Carta N° 039-2018-JDSG, de fecha 27 de junio de 2018.

Carta N° 041-2018-JDSG, de fecha 28 de junio de 2018.

Carta Notarial de fecha 05 de julio de 2018, donde se Reitera
Cumplimiento de Obligaciones

Carta Notarial de fecha 13 de julio de 2018, donde se Comunica la
Resolucion del Contrato.

Carta Notarial N° 107-2018-GR-CAJ/DRA, de fecha 11 de julio de 2018,
donde se comunica la Resolucion del Contrato.

Cronograma de deuda, pagos a entidades bancarias derivadas del
préstamo para asumir gastos devenidos del detrimento de la resolucién
del contrato, que mes a mes son cancelados, (Banco Continental y

Interbank). Que acreditan el Dafo.

DE LA PARTE DEMANDADA, Se admiten los medios probatorios ofrecidos en
el escrito de Contestacion de Demanda, 4 MEDIOS PROBATORIOS y
ANEXOS, del punto 1 —B hasta el 1-K, que se detallan a continuacion:

Contrato N° 005-2017-GR.CAJ-DRA, de fecha 04 de abril del 2017.
Copia Fedateada del informe técnico N° 27-2019-18
GR.CAJ/GR.RENAMA/SGGMA de fecha 18 de septiembre de 2019 a
través del cual se exponen los fundamentos por los cuales RENAMA,
cumple con los procedimientos tanto administrativos como los que
establece la Ley de Contrataciones con el Estado N° 30225 y su
Reglamento.

Copia Fedateada de las Bases Integradas del Concurso Publico N°
001-2016.CAJ-PRIMERA CONVOCATORIA.

Copia Fedateada del Acta de Reuniones de Trabajo del Proyecto:
"Mejoramiento de los Servicios de Gestion Ambiental del Gerencia
Regional de Recursos Naturales y Gestion del Medio Ambiente-
MESEGEAM",




- Copias Fedateada dela Carta N°095-201- GR-CAJ/DRA, de fecha
21 dejulio del 2018. Donde se le solicita a la Contratista que cumpla
con sus obligaciones - Contrato N° 005-2017-GR.CAJ-DRA, bajo
apercibimiento de Resolucion de Contrato.

- Copia Fedateada de la Carta N° 033-2018-JDSG, de fecha 27 de junio
del 2018, que contiene el Informe de Pago N° 16-2018-
GR.CAJ/GR.RENAMA-PROY.MESEGEAM/ESP.RRNN-JDSG.

- Copia fedateada del Oficio N° 350-2018-
GR.CAJ/GR.RENANA/SG.RRNNY ANPs.De fecha 03 de julio
de 2018, que contiene el Informe N° 046-2018-
GR.CAJ/RENAMA/SG.RRNNYANP-SMCB de fecha 02 de julio del
2018.

- Copia Fedateada del Informe N° 08-2018-GR-
CAJ/GE.RENAMA/AGGMA- MDPBC, de fecha 05 dejulio del 2018,
mediante el cual la Entidad cumple con pagar desde la armada
N° 1 hasta la armada N° 14. En dicho informe también se
encuentra la Carta N° 003-2018- DAGF/C.CAJAMARCA, de fecha 02
de julio de 2018.

- Copia Fedateada del Oficio N° 430-2018-GR.CAJ/GR
RENAMA/SG.GMA, de fecha 05 de julio del 2018. Donde se
informa el incumplimiento de obligaciones contractuales dentro del
plazo concedido a la contratista.

- Copia Fedateada del Oficio N° 430-2018-GR.CAJ/GR
RENAMA, de fecha 05 de julio del 2018, donde se informa
del incumplimiento de obligaciones contractuales dentro del
plazo concedido.

- Copia Fedateada dela Carta N° 107-2018-GR-CAJ/DRA.
de fecha 11 de julio del 2018. Donde sele comunica la
decision de resolver el contrato, Contrato N° 005-2017-GR. CAJ-
DRA.

VII.ALEGATOS E INFORME ORAL

18.

19,

Por Resolucion N° 04, de fecha 17 de marzo de 2020, el Tribunal Arbitral
dispuso la suspension de las actuaciones arbitrales, considerando las
graves consecuencias de la Pandemia COVID - 19.

Mediante Resolucion N° 05 de fecha 19 de agosto de 2020, el Tribunal
Arbitral dispuso en su Articulo Primero de la parte resolutiva, levantar la
suspension forzada de los tramites procesales. En el Articulo Tercero de
la parte resolutiva se tienen por presentados los alegatos escritos
formulados por LA CONTRATISTA; y, considerando el estado del proceso,
se sefalo dia y hora para la Audiencia de Informes Orales, a realizarse de
modo virtual, por la Plataforma Zoom para el viernes 11 de septiembre a
las 11:00 a.m.
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El viernes 11 de septiembre de 2020, a las 11:00 a.m., se realiz6 de modo \
virtual o remoto la Audiencia de Informes Orales, con la concurrencia de la

parte demandante, representada por su abogado defensor, sin la '[
( participacion del representante legal del GORE CAJAMARCA, pese a / -

encontrarse debidamente notificado.

En este acto, el Tribunal Arbitral dio inicio a la Audiencia, cediendo el uso de
la palabra a la parte demandante, quien por intermedio de su abogado
defensor expuso que su patrocinada haria un informe de hechos.

El Tribunal Arbitral tuvo la oportunidad de formular a la parte asistente las
preguntas aclaratorias, las que fueron debidamente contestadas por la
demandante y su abogado defensor asistente.

Vill. PLAZO PARA LAUDAR

20. En atencion a la regla procesal prevista en el Articulo 45° del Acta de
Instalacion, se fija plazo para laudar dentro de los treinta (30) dias habiles,
contados a partir del dia siguiente de la realizacion de la Audiencia de
Informes Orales, sin ninguna posibilidad de ampliar dicho plazo, de
conformidad con lo establecido en el inciso k) del numeral 1.9) de la
clausula décimo sexta de EL CONTRATO.

En consecuencia, estando cancelados los honorarios del Tribunal Arbitral y los
honorarios de la Secretaria Arbitral, en este acto el Tribunal Arbitral
procede a dictar el laudo arbitral dentro del plazo legal y contractual.

IX. ANALISIS DE LA MATERIA CONTROVERTIDA
e Cuestiones preliminares

21. Antes de entrar a analizar la materia controvertida, corresponde confirmar
lo siguiente: i) que el Tribunal Arbitral se constituyé de conformidad con el
convenio arbitral suscrito por las partes; ii) que LA CONTRATISTA
presentd su demanda dentro de los plazos dispuestos; iii) que el GORE
CAJAMARCA fue debidamente emplazado con la demanda y ejercio
plenamente su derecho de defensa; iv) que las partes tuvieron plena
oportunidad para ofrecer y actuar todos sus medios probatorios, asi como,
ejercieron la facultad de presentar alegatos escritos e, inclusive, de
informar oralmente; y, v) que el Tribunal Arbitral ha procedido a laudar
dentro de los plazos legales y acordados con las partes durante el proceso
arbitral.

* Marco legal aplicable para resolver la controversia

22. El marco legal para resolver la controversia estara compuesto por la
aplicacion de la Constitucion Politica del Perq, las disposiciones de la
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Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado (en adelante denominado
simplemente Ley de Contrataciones) y su Reglamento D.S. N° 350-2015-
EF (en adelante denominado simplemente Reglamento de la Ley de
Contrataciones) y sus modificatorias; asi como de las normas de derecho
publico y las de derecho privado.

Analisis de los puntos en controversia

De conformidad con la determinacion de las cuestiones materia de
pronunciamiento y admision de medios probatorios, el Tribunal Arbitral
analizara la materia controvertida, en base a los puntos controvertidos
fijados en el presente arbitraje.

Que, los medios probatorios deben tener por finalidad acreditar los hechos
expuestos por las partes y producir certeza en el juzgador respecto a los
puntos controvertidos, de acuerdo a los principios generales de necesidad
de la prueba, originalidad de la prueba, pertinencia y utilidad de la prueba,
entre otros; por su parte, el articulo 43° del Decreto Legislativo que norma
el arbitraje, otorga a los arbitros, de manera exclusiva, la facultad plena de
determinar el valor de las pruebas.

Que, todo el ordenamiento juridico peruano, en lo que se refiere al
cumplimiento de los contratos, establece que los contratos son obligatorios
para las partes, y que deben cumplirse y respetarse escrupulosamente.

Que, es preciso dejar claramente establecido que éste como todos los
casos que se sustentan en un contrato debe ser resuelto con sujecion al
principio de la autonomia de las partes que, en forma fundamental, inspira
el derecho contractual, principio que ha sido recogido en el articulo 62° de
nuestra Constitucion Politica, ademas de la Ley, dentro de los alcances
que establece el articulo 1° de la Ley de Contrataciones y al amparo de los
principios que rigen las contrataciones consagrados en el articulo 2° de la
Ley de Contrataciones, aplicable al presente caso.

Que, asimismo debe tenerse en cuenta lo dispuesto por los articulos 1352°,
1354° y 1356° del Codigo Civil que consagran el principio de la
consensualidad, el principio de la libertad contractual y el caracter
obligatorio de las disposiciones contractuales, respectivamente. Al
respecto, el articulo 1361° del Cédigo Civil declara como principio rector
que “los contratos son obligatorios en cuanto se haya expresado en ellos”
y el articulo 1362° del mismo cuerpo normativo prescribe que “los contratos
deben negociarse, celebrarse y ejecutarse segun las reglas de la buena fe
y comun intencion de las partes”.

Que, del mismo modo, debe tomarse en cuenta el articulo 1352° del
Cédigo acotado, que establece que “los contratos se perfeccionan por el
consentimiento de las partes, excepto aquellos casos que, ademas, deben
observar la forma senalada por ley bajo sancion de nulidad”; en igual
sentido, el articulo 1373° del citado cuerpo normativo dispone que “el
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contrato queda perfeccionado en el momento y lugar en que la aceptacion
es conocida por el oferente”.

Todas estas disposiciones consagran el principio juridico rector de la
contratacién (“pacta sunt servanda”), base del derecho obligacional y
contractual que compromete a las partes a cumplir de buena fe las
obligaciones pactadas de un contrato.

Los principios de fuerza obligatoria del contrato, buena fe y comun
intencion de las partes sostienen que los contratos son obligatorios en
cuanto se haya expresado en ellos, presumiéndose legalmente que la
declaracion expresada en el contrato responde a la voluntad comun de las
partes. En tal sentido, quien niega dicha coincidencia debe probarla.

Que, conforme se ha indicado anteriormente, en materia de probanza todo
aquel que alega un hecho debe de probarlo, sin perjuicio de que el Tribunal
Arbitral pueda solicitar y actuar pruebas adicionales si considera que lo
requiere. A tales efectos, el Tribunal Arbitral a lo largo del arbitraje ha
analizado la posicion de la demandante y del demandado, sus alegaciones
y las pruebas que han aportado al presente proceso.

.Que siendo ello asi, corresponde al Tribunal Arbitral, establecer la

secuencia logica del presente Laudo mediante la exposicion ordenada de
su criterio respecto a cada una de las pretensiones postuladas, atendiendo
no solo a la argumentacion propuesta por las partes sino también
analizando las pruebas ofrecidas y actuadas respecto a cada una de
dichas pretensiones

Debe tenerse en cuenta que el este Tribunal ha evaluado las pruebas
aportadas al proceso para determinar, en base a su valoracién conjunta,
las consecuencias que para las partes se deriven de haber probado o no
sus respectivas alegaciones de acuerdo a derecho.

Que, a los efectos de valorar las pruebas aportadas al presente proceso
arbitral, que es uno de derecho, debe tenerse en cuenta, como ya se ha
expresado, que la carga de la prueba corresponde a quien alega
determinado hecho. Asimismo, debe tenerse en cuenta que la prueba tiene
por objeto que la parte interesada acredite ante el juzgador los hechos que
invoca en la sustentacion de su posicion para crear certeza respecto de
ellos. A este respecto, la doctrina sefala que:

“La nocidn vulgar o corriente de probar la recoge y tecnifica la
ley para que las partes interesadas en un litigio sepan a que
atenerse en cuanto al modo de hacerlo (...) probar es averiguar
la verdad de una cosa, justificarla, hacerla presente (...).

Es obvio que haya diferencia entre la prueba social y la prueba
juridica, dadas las sanciones o consecuencias que el derecho
establece si se da o no se da la prueba del hecho o del acto
juridico, verbigracia, la cosa juzgada, que socialmente no




existe. En sentido legal la prueba no es una demostracion
cualquiera, sino a través de ciertos medios y procedimientos
que la ley del proceso prescribe, permite o prohibe, con mayor
o menor severidad segun los varios pueblos (...).

Todo medio que pueda alcanzar el doble fin de hacer conocido
del juez un hecho, es decir, darle conocimiento claro y preciso
de él, y juntamente darle la certeza de la existencia del hecho,
es un medio de prueba. Como el juez ignora los hechos, pero
las partes interesadas si lo conocen, pues lo han creado y los
han vivido; deben hacérselos conocer de tal manera que el
conocimiento le produzca certeza en su criterio.”1

35. De la revision de los escritos presentados por las partes, las pruebas
aportadas y las posteriores actuaciones en el marco del presente proceso
arbitral, se aprecia la existencia de un vinculo contractual valido y eficaz
entre las partes sustentado en el CONTRATO, que ademas se no ejecutd
en su integridad, por haberse apercibido y resuelto por las partes.

36. Atendiendo a lo senalado, corresponde ahora analizar estrictamente los
puntos en controversia, corresponde ordenarlos de la siguiente manera:

A) Determinar si es procedente o no que se deje sin efecto en todos sus
extremos el acto administrativo contenido en la Carta Notarial N° 107-
2018-GR-CAJ/DRA, de fecha 11 de julio de 2018, notificado el 12 de julio
de 2018, en el domicilio ubicado en Calle Garcilaso de la Vega N° 330, La
Esperanza, Trujillo, Region La Libertad, por el cual se comunica la
decision de resolver en forma parcial el Contrato N° 005-2017-GR-CAJ-
DRA, de fecha 04 de abril de 2017.

37. A fin de verificar si procedente o que se deje sin efecto la Carta Notarial N°
107-2018-GR-CAJ/DRA notificada el 13 de julio 2018 -conforme se colige
de la copia presentada por la propia CONTRATISTA-, es necesario
conocer cual es el procedimiento establecido por la Ley de Contrataciones
y el Reglamento de la Ley de Contrataciones, para resolver el contrato, por
lo que se establece lo siguiente:

“Articulo 36. Resolucién de los contratos

Cualquiera de las partes puede resolver el contrato, por caso fortuito o
fuerza mayor que imposibilite de manera definitiva la continuacion del
contrato, o por incumplimiento de sus obligaciones conforme lo
establecido en el reglamento, o por hecho sobreviniente al
perfeccionamiento del contrato siempre que se encuentre prevista la
resolucion en la normativa relacionada al objeto de la contratacion.

Cuando se resuelva el contrato por causas imputables a alguna de las
partes, se debe resarcir los danos y perjuicios ocasionados.

| ROCHA ALVIRA, Antonio. “De la prueba en el Derecho”. Medellin. Biblioteca Juridica DIKE. 1990;
pags. 19y 21




“Articulo 135.- Causales de resolucién
La Entidad puede resolver el contrato, de conformidad con el articulo 36 de la Ley,
en los casos en que el contratista:

1. Incumpla injustificadamente obligaciones contractuales, legales o
reglamentarias a su cargo, pese a haber sido requerido para ello;

2. Haya llegado a acumular el monto maximo de la penalidad por mora o el monto
maximo para otras penalidades, en la efecucion de la prestacion a su cargo; o

3. Paralice o reduzca injustificadamente la ejecucion de la prestacion, pese a haber
sido requerido para corregir tal situacion.

El contratista puede solicitar la resolucion del contrato en los casos en que la
Entidad incumpla injustificadamente con el pago y/u otras obligaciones
esenciales a su cargo, pese a haber sido requerida conforme al procedimiento
establecido en el articulo 136.

Cualquiera de las partes puede resolver el contrato por caso fortuito o fuerza mayor
que imposibilite de manera definitiva la continuacion de la ejecucion del
contrato.”

“Articulo 136.- Procedimiento de resolucion de Contrato

Si alguna de las partes falta al cumplimiento de sus obligaciones, la parte
perjudicada debe requerir mediante carta notarial que las ejecute en un plazo
no mayor a cinco (5) dias, bajo apercibimiento de resolver el contrato.

Dependiendo del monto contractual y de la complejidad, envergadura o
sofisticacion de la contratacion, la Entidad puede establecer plazos mayores,
pero en ningun caso mayor a quince (15) dias. En caso de ejecucion de obras
se otorga un plazo de quince (15) dias.

Si vencido dicho plazo el incumplimiento continda, la parte perjudicada puede
resolver el contrato en forma total o parcial, comunicando mediante carta
notarial la decision de resolver el contrato. El contrato queda resuelto de pleno
derecho a partir de la recepcion de dicha comunicacion.

La Entidad puede resolver el contrato sin requerir previamente el cumplimiento al
contratista, cuando se deba a la acumulacion del monto maximo de penalidad
por mora u otras penalidades o cuando la situacion de incumplimiento no
pueda ser revertida. En estos casos, basta comunicar al contratista mediante
carta notarial la decision de resolver el contrato.

La resolucion parcial solo involucra a aquella parte del contrato afectada por el
incumplimiento y siempre que dicha parte sea separable e independiente del
resto de las obligaciones contractuales, siempre que la resolucion total del
contrato pudiera afectar los intereses de la Entidad. En tal sentido, el
requerimiento que se efecttie debe precisar con claridad qué parte del contrato
queda resuelta si persistiera el incumplimiento. De no hacerse tal precision, se
entiende que la resolucién es total.”

“Articulo 137.- Efectos de la resolucion

Si la parte perjudicada es la Entidad, esta ejecuta las garantias que el contratista
hubiera otorgado sin perjuicio de la indemnizacion por los mayores danos
irrogados.

Si la parte perjudicada es el contratista, la Entidad debe reconocerle la respectiva
indemnizacion por los dafios irrogados, bajo responsabilidad del Titular de la
Entidad.




Cualquier controversia relacionada con la resolucion del contrato puede ser
sometida por la parte interesada a conciliacion y/o arbitraje dentro de los treinta
(30) dias habiles siguientes de notificada la resolucién. Vencido este plazo sin
que se haya iniciado ninguno de estos procedimientos, se entiende que la

resolucion del contrato ha quedado consentida.”

POSICION DEL CONTRATISTA

38. De la revision de los documentos presentados por la CONTRATISTA con
respecto a la primera pretension se tiene lo siguiente:

- Senala la CONTRATISTA que para efectos de la ejecucion del
Componente 1: Capacidad Operativa Fortalecidas relacionada a los
Servicios de Gestion Ambiental y Conservacion de Recursos Naturales
ofrecidas por la Gerencia Regional de Recursos Naturales y Gestion
del Medio Ambiente. Accion 1.2 Generacion de una Linea Base
Regional en Materia de Recursos Naturales y Gestion Ambiental del
Proyecto, se realizaron diversos retrasos los mismos que fueron
advertidos por la Contratista mediante diversos documentos solicitando
el cumplimiento del area usuaria, pues los mismos se encontraban
vinculados directamente al cumplimiento de los objetivos contractuales
por parte de la Contratista.

- Que de conformidad con el Expediente Técnico del proyecto
MESEGEAM se detallaron diversos estudios especializados a ser
convocados en el marco del dicho Proyecto. Los cuales desarrolla a
través del Cuadro N°01: Detalle de los Estudios Especializados
contemplados en el expediente Técnico del Proyecto MESEGEAM.

- Sostiene LA CONTRATISTA que, de acuerdo con el cronograma del
proyecto, se contemplé que los estudios especializados contemplados
en el Expediente Técnico iban a ser convocados en el mes de abril de
2017; sin embargo, por multiples razones, de entera responsabilidad
del area usuaria del GORE CAJAMARCA, hasta el momento de la
resolucion contractual, no se habian convocado.

- Indica LA CONTRATISTA que pese a haber alcanzado propuesta de
requerimientos  técnicos mediante Informe N°  019-2017-
GR.CAJ/GR.RENAMA-PROY.MESEGEAM/ESP.RRNN-JDSG, de
fecha 18 de septiembre de 2017 y de haber solicitado de manera
permanente, que se informe sobre las medidas que debieron ser
implementadas para el cumplimiento de la acciéon 1.2 “Generacion de
una linea de base regional en materia de Recursos Naturales y Gestion
Ambiental”, nunca se tuvo respuesta.

- Sostiene la demandante que debido a que ni las Bases y ni los términos
de referencia habian determinado qué se entiende por SEGUIMIENTO




y ACOMPANAMIENTO, se tuvo que informar las diferentes acciones
adoptadas para garantizar que estas consultorias se convoquen, tal
como se detalla en el Cuadro N°02 Detalle de las metas a ejecutar
correspondientes a la Accion 1.2. de acuerdo con las armadas de pago
(Capitulo Il1, Item 5.10 Formas de Pago), el mismo que acompana en
su demanda.

- Sostiene LA CONTRATISTA que, pese a los diferentes esfuerzos y
consultas realizadas para convocar estos Estudios Especializados
(Accion 1.2) “Generacion de una linea de base regional en materia de
Recursos Naturales y Gestién Ambiental”, trascurrieron varios meses,
sin tener una respuesta concreta sobre dichas actividades, y teniendo
en cuenta que hay estudios especializados cuya duracion es de 90 dias
sumando esto el tiempo que se necesitaria para el proceso de
seleccion, se puso en riesgo el plazo y objetivos contractuales del
proyecto.

- Agrega, ademas que la Especialista de Planta — Susy Cobian Becerra,
propone adicionar nuevos estudios y excluir algunos que ya no eran
necesarios, pues ellos deberian estar sujetos a la modificacion del
expediente técnico del Proyecto MESEGEAM, lo que llevaria tiempo la
modificacion primigenia del contrato.

- Por carta de fecha 06 julio de 2018, se le notifica a la Entidad por
conducto notarial, reiterando el cumplimiento de las obligaciones
contractuales Accion 1.2 del Proyecto, para que cumpla las
obligaciones contractuales y adopte medidas concretamente a las
exigencias que debia cumplir la Sub Gerencia de Gestion del Medio
Ambiente en su calidad de area usuaria, asi como precise el alcance
de las funciones que correspondian desempenar; por cuanto, se ha
incurrido en exigencias desproporcionadas y que no forman parte de
las obligaciones planteadas en las propuestas y consensuadas
contractualmente, ademas que la citada fecha, la Entidad no habia
cumplido con los plazos establecidos en la clausula cuarta del contrato,
respecto al pago de la contraprestacion, incurriendo en constantes
atrasos injustificados por el servicio realizado para el proyecto.

- Refiere LA CONTRATISTA que, contrariamente a su requerimiento
efectuado por Carta Notarial del 06 de julio de 2018, como respuesta
se obtuvo la emision de la Carta Notarial de fecha 12 de julio del
presente ano 2018, mediante la cual el GORE CAJAMARCA, comunica
la decision de resolver forma parcial EL CONTRATO.

POSICION DE LA ENTIDAD

39. Refiere GORE CAJAMARCA que se puede advertir de los esgrimido en la
demanda, es aducir que es responsabilidad del Gobierno Regional de
Cajamarca, no dando a conocer el incumplimiento por parte de la Contratista.
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Agrega que respecto a la primera pretension aduce la suscripcion del Contrato
N°005-2017-GR.CAJ/DRA, derivado del Procedimiento de Seleccion
Concurso Publico N°001-2016-GR.CAJ-Primera Convocatoria, Item 4
“Contratacion de Servicios de un Especialista en Recursos Naturales; por un
monto contractual de S/ 93,585.00, con plazo de ejecucion de 700 dias
calendarios, computados desde el dia siguiente del perfeccionamiento del
contrato.

Sefala ademas que mediante Acta de reunién de trabajo del Proyecto
MESEGEAM de fecha 02 de febrero del 2018, la contratista Jannery Delisa
Silva Guzman, Especialista en RRNN del Proyecto MESEGEAM se
comprometio a:
“.... El Especialista en RRNN del proyecto MESEGEAM debera cumplir
con sus actividades que se encuentran descritas en sus Términos de
Referencia (TDR), descritos en el documento de las bases integradas
N°001-2016-GR.CAJ-Primera  Convocatoria, ademas de lo
contemplado en el Contrato N°005-2017-GRCAJ-DRA.
Asimismo, en dicha acta de compromiso se aclara las funciones y
responsabilidades que tendria la Contratista Responsable.
Implica las siguientes acciones “... la moderacion esta a cargo del
contratista obligado a responder por el evento..
Lo que quiere dar a conocer con lo antes descrito es que la contratista
Jannery Delisa Silva Huaman, debio estar presente en todas las
actividades realizadas de acuerdo a sus competencias segln sus

Términos de Referencia (TDR), descritos en el documento de las
bases integradas N°001-2016-GR.CAJ-Primera Convocatoria.”

Precisa que se le hizo llegar la primera Carta Notarial N°095-2018-GR-
CAJ/DRA (MAD N°®3934944) misma que fue debidamente notificada con fecha
25 de junio del 2018, en la direccién indicada en el contrato en referencia como
domicilio, con la que se requirio el cumplimiento de obligaciones contractuales,
Contrato  N°005-2017-GRCAJ-ORA, BAJO APERCIBIMIENTO DE
RESOLVER EL CONTRATO EN CASO DE INCUMPLIMIENTO para lo que
se le otorgd un plazo perentorio e improrrogable de Dos (02) dias calendarios,
para el cumplimiento de las mismas, bajo apercibimiento de resolucion de
contrato en caso de incumplimiento conforme se estipula en el contrato en la
clausula Décimo Tercera del contrato antes citado.

Agrega, ademas, que la parte requerida no cumplid con ejecutar las
obligaciones a su cargo pese a haberlo solicitado, por lo tanto, la parte
perjudicada quedara facultada a resolver el contrato, debiendo remitir por via
notarial el documento en el que manifieste dicha decision. Una vez recibida
esta comunicacion el contrato quedara resuelto de pleno derecho.

Senala que la Entidad continuo con los procedimientos administrativos, es por
ello que con Oficio N°350-2018-GR-CAJ/GR.RENAMA/SG.RRNN y ANPs de
fecha 03 de julio de 2018, el Sub Gerente de Gestion del Medio Ambiente del
Gobierno  Regional de  Cajamarca, el Informe  N°046-2018-




GR.CAJ/RENAMA/SG.RRNNYANP-SMCB de fecha 02 de Julio de 2018,
emitido por el Especialista en Biodiversidad Blga. Susy Milagros Cobian
Becerra, respecto al levantamiento de observaciones del contratista indicando
respecto a la revision del Informe de Pago N°16-2018-GR.CAJ/GR.RENAMA-
PROY MESEGEAM/ESP.RRNN-JDSG de fecha 26 de junio de 2018, el Oficio
N°581-2018-GR.CAJ-DRA, concluye que:

(.0

- De acuerdo al literal "b" se ha procedido a revisar el CD
adjuntado y el Informe, NO habiendo levantado la observacion
en su totalidad, ademas de existir incongruencia en el ano de
ejecucion (ejecutado en el ano 2017). Por lo que se hace
hincapié; que esta actividad pertenece a la "SEPTIMA
REUNION DE TRABAJO",

- De acuerdo a la observacion de punto “¢”, NO ha levantado las

observaciones en su totalidad, ya que existen deficiencias en las
mismas.
Asimismo concluye indicando que la armada N°15 del
Contrato N°005-2017-GRCAJ-DRA, no ha sido cancelada por
existir observaciones pendientes flos cuales se detallan en el
Informe, el cual se adjunta): ademas indica que las mismas a
la fecha no han sido levantadas. A pesar de las
recomendaciones que se ha bnindado a la consultora y el dia
26 de junio del presente afio en la Oficina de la Sub Gerencia
de recursos Naturales y ANPs, donde se procedid a revisar la
informacién presentada en fisico y digital ademas del correo
electronico enviado el dia 08 de junio del presente ano,
verificando que el CD correspondiente presenta deficiencias
“Informacién Incompleta” y que la mnformacion via correo
electrénico no contenia el total de los medios verificatorios
observados indicados anteriormente.

- Recomendando que mediante Decreto Supremo N°350-2015-
EF, Reglamento de la Ley N°30225, Ley de Conltrataciones
del Estado, en su articulo N°136 Procedimiento de Resolucién
de Contrato se menciona: “... que si vencido dicho plazo el
incumplimiento continua, la parte perjudicada puede resolver
en forma total o parcial ..."

Es por tales razones antes descritas, la Entidad recurre a la
resolucion del contrato N® 005- 2017- GR.CAJ-DRA, como se
puede verificar el incumplimiento de levantar sus observaciones,
y si lo realizo lo hizo en forma deficiente “informacién incompleta’,
y que la informacion no contenia el total de los medios
verificatorios observados como se sefiala lineas et supra.

L)
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POSICION DEL TRIBUNAL

Tal como se sefalara anteriormente con la determinacion de las cuestiones
materia de pronunciamiento y admision de medios probatorios, el Tribunal
Arbitral analizara la materia controvertida, en base a los puntos controvertidos
fijados en el presente arbitraje

Por otro lado, debe tenerse presente que los medios probatorios deben tener
por finalidad acreditar los hechos expuestos por las partes y producir certeza
en el juzgador respecto a los puntos controvertidos, de acuerdo a los principios
generales de necesidad de la prueba, originalidad de la prueba, pertinencia y
utilidad de la prueba, entre otros; asimismo, el articulo 43° del Decreto
Legislativo que norma el arbitraje, otorga a los arbitros, de manera exclusiva,
la facultad plena de determinar el valor de las pruebas.

Siendo ello asi, y con la finalidad de resolver la primera pretension, debe
analizarse el procedimiento que efectué si GORE CAJAMARCA para la
resolucién del contrato y si este cumple las formalidades establecidos por la
norma especial antes expuesto, teniéndose lo siguiente:

En efecto se cuenta con la Carta Notarial N°095-2018-GR-CAJ/DRA de fecha
21 de Junio de 2018, notificada notarialmente a la CONTRATISTA el 25 de
Junio de 2018, conforme lo senala ella misma, mediante la cual se requiere el
cumplimiento de obligaciones contractuales bajo apercibimiento de Resolver
el Contrato en caso de incumplimiento, para lo cual se concedio el plazo de 02
dias calendarios.

Senalandose entre otros lo siguiente:

“(...)

r
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Con fecha 04 de abril de 2017, su persona suseribe con el Gobieno Regional de Cajamarca, el
Contrate N° 005-2017-GR.CA}-DRA, derivado del Procedimiento de Seleccign Concurso Piblico
N° 001-2016-GR.CA] - Primera Convocatona. cuyo objeto del contrato establecido en la
Clysula segunda, es la “Contratacién de Scnnaos para el proyecto Mejoramicnto de los
Servicios de Gestién Ambiental de la Gerencia Regional de Recursos Naturales y Gestién del
Medio Ambiente del Gobierno Regional de Cajamarea *- ITEM N* 04- Contratacidn de Servicios
de un Especialista de Recursos Naturales; par un monto contractual de Noventa y tres Mil
Quinientos Ochenta y Cinco con 00/100 Soles (5/ 93,585.00), con un plazo de ¢jecucién de la
prestacién de 700 dias calendario, el mismo que se computa desde ¢l dia siguiente del
perfeccionamiento del contrate.

Con Oficie N* 342-2018-GR.CAJ/GRRENAMA/SG.GMA, de fecha 15 de junio de 208 ¢l Gerente :
Regional de Recursas Naturales y Gestidn del Medao Ambiente comunica ¢ incumplimiento contractual (

de la Contratista Bidloga. Jannery Delicia Silva Guimdn- -Especialista en Recursos Naturales, a fin de que

se proceda a su requerimients via conducto notarial,
]

Mediante Oficio N 373-20!5-GR.CAIIGR.RENAMFSG.CM, de fecha 15 de junio de 2018 Carta, la Sub -
Gerencia de Gestién del Medio Ambiente, sefala que la mencionada contratista hizo Hlegar ol infarme de
pago N* 16 -2018-JDSG, correspondiente a la Quinteava Armada de la especialista en RRNN del proyecto

CUMPLIDO con levantar las observaciones planteadas que se le hizo llegar con ef Oficio N* 308-2018-
GR.CAJ/GRRENAMA/SG.RRNNyANPs, por lo que hace de conocimiento a esta Direccidn a efectos de

que se proceda a requenr via conducta potarialipara que la contratista cumple con sus obligaciones
contractuales.

en mencidn, el eual a fa fecha ha sido materia de observacién, indicando que la contratista NO HA )

/
Que, asimismo mediante el Oficic N* 350-2018-GR.CAJ-DRA), de fecha 14 de junio de 2018, I Direecidn

Regional de Asesoria Jurldica, remite el Informe Legal N* 035-2018-GR. CA];‘DRA%EH{ en_donde fa
Abg. Karina Loja Chivez luego del andlisis corrcspnndmnte concluye que:

- Tenicnda en cuenta la solicitud de emitit opinidn legal respecto de la presy

D




49. Ahora bien, la Carta Notarial N°095-2018-GR-CAJ/DRA respecto al

requerimiento del cumplimiento de obligaciones contractuales, senala que
estas se encuentran contenidas en los puntos 3 y 4, las que corresponden al
Oficio N°373-2018-GR.CAJ/GR.RENAMA/SG.GMA y Oficio N°350-2018-
GR.CAJ-DRA  que contene el Informe legal N°035-2018-
GR.CAJ//DRA/JKLCH, documentos presuntamente contenidos en la carta
notarial, por cuanto no obra cuestionamiento por parte de la CONTRATISTA.

50. Abunda a lo anteriormente sefialado, que mediante CARTA N°033-2018-JDSG

51.

de fecha 26 de Junio de 2018, notificada notarialmente al GORE
CAJAMARCA, la CONTRATISTA absuelve traslado de Carta Notarial y hace
presente el cumplimiento de las obligaciones, por consiguiente no existe
referencia de la falta de algun elemento probatorio o anexados que haya
limitado su derecho de defensa para contestar las observaciones contractuales
advertidas por GORE CAJAMARCA.

Mediante, CARTA NOTARIAL N°107-2018-GR-CAJ/DRA de fecha 11 de Julio
de 2018, notificada notarialmente el 13 de Julio de 2018, dejado bajo puerta,
el GORE CAJAMARCA comunica la decision de Resolver el Contrato,
fundamentandose en lo siguiente:

“(...)

A,
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*Afo daf Disioge y & Reconclissitn Nacp™
proyecto en mencidn, referida especificamente al, cumplimiento parciel de & Mets 2.6
At’ccdz en el andlisis'dol presente informe

Socislizacion de Propuesta ACR: en menito 2 lo esta
que conforme a las ausulas establecidas v descritas precedentemente, se advierte que ¢f

contrate N° 005-2007-GR.CAJ-ORA, se encuentra ligade a lz ejecucidn del proyecte
"Mejoramiento de los Servicios de Gestidn Ambiental de la Gerencia Regional de
Recurses Naturales y Gestidn del Medio Ambiente del Gobierno Regional de
Cajamarca " MESEGEAM; con cddigo SNIP N*® 279565, mismo que se encuentrs
aprobado mediante Resolucidn de Gerencia General Regional N* 237-2016-GR.CAJ/GGR
de fecha 27 de setiembre de 2006 siendo su modalidad de efecucidn por
Administracidn Directa; y por ende a la finalidad del mismo.

La consultors Jsnnery Delisa Sitva Guzmdn: refiere que yo habirls cumplido con los talleres de
socializacién de las propuestas de ACR cn su totalidad, conforme af eapitulo W, ftem 5.10
formas de m enel cuaf le habrian m/lrmdo la ruf-mmdn de 06 uﬁ:m de mkbuadn - gin

= L ~ (£1¥ 2 fad

(rmiudo & nuu!ro) :

g gy e '
Se recomiends que ‘el dred tddnica pnxeda 2, SO\"!C"JP el mm:m_&_eémm
/ , onfra

Bajo estas consideraciones, se lc requicre el cumplimiente de sus obligaciones contractuales,

sefaladas en los puntos 3 y 4 del presente documento, para lo cual su representada cuenta con un plaze
\perwwno ¢ improrrogable de M@Lummﬂmum_ﬁ
;« observando estrictamente lo antes expuesto, i lucié n en_cis0

incumplimiento; en tal sentido y estando a ie sa]rciudo por el drea usuaria; conforme a lo establecido

v ==
# en el Art, 36" de la Ley de Contratacioncs del Estado aprobads mediante Ley N* 30225 y de acuerdo 2 lo
e ¥

preserito en el Art. 136° de la Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante
Decreto Supremo N* 350-2015-EF l:::m:ordantc con la | imo T del Contrato N* 003-
2017-GR.CAJ-DRA; debiendo adoptar las medidas necesarias para el cumplimiento estricto de o

requerida.
Sin otre particular, quede de Ud,
Atentamente,
Ce
- RERAMA
T Abwveasime=tan
« Arghewe

13
Ofigle W 3422008 -CRCALGRL RENAMASC CMA
Ofles W F33-3018-CUCAIGR REMAMA BC.CMA
tofurme Logal N 813 30:8-GRLCADRADLOH

Telel 075-589000 Anexe 4020-1021

Jr. Santa Teresa se Joumal N* 15 1- Ut L5 Alamada
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Por la presente que serd notificada con intervencién notarial, y teniendo en cuenta los documentos

descritos en la referencia; se sefala lo siguiente:

1. Con fecha 04 de abril de 2017, suscribié con el Gobierno Regional de Cajamarca, el Contrato N° 005-
2017-GR.CAJ-DRA, derivado del Procedimiento de Seleccién Concurso Piblico N°® 001-2016-GR.CA] -

N Primera Convocatoria, cuyo objeto del contrato establecido en la Cliusula segunda, es la “Contratacién
} de Servicios para ¢l proyecto Mejoramiento de los Servicios de Gestién Ambiental de la Gerencia
Regional de Recursos Naturales y Gestién del Medio Ambiente del Gobierno Regional de Cajamarca "

ITEM N* 04- Contratacién de Servicios de un Especialista de Recursos Naturales; por un monto

contractual de Noventa y tres Mil Quinientos Ochenta y Cinco con 00/100 Soles (S/ 93,585.00), con un
plazo de ejecucién de la prestacidn de 700 dias calendario, el mismo que se computa desde ol dia
:\5 siguiente del perfeccionamiento del contrato.
')L I 2. Mediante CARTA NOTARIAL N°* 005-2018-GR-CA)/DRA, (MAD N°* 3934944) misma que fué N

debidamente notificada con fecha 25 de junio de 2018, en la direccién indicada en el contrate en
%ﬂT&A ncia como domicilio, con la que se le requirié ¢ cumplimiento de obligaciones contractuales -
moowﬂmnto N* 005-2017-GRCAJ-DRA, BAJO APERCIBIMIENTO DE RESOLVER EL CONTRATO EN CASO
E INCUMPLIMIENTO, para lo que se le otorgd un plazo perentorio ¢ improrrogable de Dos (02) dias

calendarios, para ¢l cumplimiento de las mismas, bajo apercibimiento de resolucién de contrato en caso

de incumplimiento conforme 2 lo establecido en el Art. 36° de la Ley de Contrataciones del Estado

= }Ii?e—mg?mda mediante Ley N° 30225 y de acuerdo a lo prescrito en el Art. 136 del Reglamento de la Ley de

iDATARI0. Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo N* 350-2015-EF concordante con la
Clausula Décimo Tercera del contrato antes citado.

3. Con la Carta N* 033-2018-JDSG presentada a la Entidad con fecha 27 de junio de 2018, la Especialista en

RRNN del Proyecto MESEGEAM Blga. Jannery Delisa Silva Guzmin, absuelve traslado de carta Notarial y
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hace presente el cumplimiento de las obligaciones, para lo cual hace legar el Informe de Pago N°16-2018-
GNL.CAJ/GR.RENAMA-PROY.MESEGEAM/ESPRANRNN-JDSG, misme que fue remitida a la Gerencia de
Recursos Naturales y Gestién del Medio Ambiente para su conocimiento y acciones correspondientes.

4. Que, mediante el Oficio N* 350-2018-GR-CA}/GR.RENAMA/SG.RRNNyANPs de fecha 03 de julic de
2018, el Sub Gerente de Recursos Naturales y ANPs remite a la Sub Gerencia de Medio Ambiente
Gobierno Regional de Cajamarca el Informe N* 046-2018-GR.CA)/RENAMA/SG.RRNNYANP-SMCB, de
fecha 02 de julio de 2018, emitido por la especialista en Biodiversidad Blga. Susy Milagros Cobian
Becerra, respecto al levantamiento de observaciones del contratista, en donde indica que de la revisién
del Informe de Pago N® 16-2018-GR.CA)/GRRENAMA-PROYMESEGEAM/ESP.RRNN-JDSG, de fecha 26
de junia de 2018 y C&H.aﬂ 581-2018-GR.CA)-DRA, se concluye que:

De acuerde al literal “b" se ha procedido a revisar ¢l CD adjuntade y el Informe, NO
Habiendo levantado la observacidn en su totalidad, ademds de existir una incongruencia
en el afio de efecucion (ejecutado en el aro "20177). Por lo que se hace hincapié: gue esta
actividad pertenece a la "SEPTIMA REUNION de trabajo”.

De acuerdo 3 la observacion del punte ©’, NO ha levantado las observaciones en su
totalidad, ya que existen deficiencias en las mismas.

Asimismo concluye indicande que la armada N* 15 del Contrato N° 005-2017-GR.CAJ-DRA,
no ha sido cancelads por existir observaciones pendientes (Los cuales de detallan en el
Informe, el cual se adjunta); ademds indica que las mismas a la fecha no han side
levantadas. A pesar de las recomendaciones que se ha brindado a la Consultors y ¢l dia 26
de junio del presente afio en la Oficina de la Sub Gerencia de Recursos Naturales y ANP,
donde se procedid a revisar la informacidn presentada en fisice y digital ademds del correv
electronico enviado el dia 08 de jumio del presente afio, verificando que el CD
correspondiente presenta deficiencias "Informacidn incompleta” y que la infarmacidn via
correo electrdnico no contenia el total de los medios verificatorios observados indicados
anteriormente.

Recomendando que mediante Decreto Supreme N° 350-2015-EF, Reglamento de Ja Ley N*
30225, Ley de Contrataciones del Estade, en su articule N® 136 Procedimiento de
Resolucidn de Contrato se menciona: “.que si vencido dicho plaze el incumplimiento
continua, la parte perjudicada puede resolver en forma total o parcial.”;_en tal sentido
recomienda que la reselucién del contrato del ftem 4- Contratacién de Servisios de un
Especialista en Recursos Naturales del Contrato N* 005-2017-GR.CAJ-DRA sea de forma

parcial ya que ha cumplido en presentar sus productos hasta la catorceava armada.

5. Que, mediante el Informe N* 08-2018-GR.CA)/GR.RENAMA/SGGMA-MDPBC, de fecha 05 de julio de
2018, la administradora del Proyecto MESEGEAM CPC. Milagritos del Pilar Bardales Chuquilin informa
a la Sub Gerencia de Gestién del Medioc Ambiente sobre pagos y productos del Contrato N* 005-2017-
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GR.CAJ-DRA, en el cual concluye, respecto del contrato antes citado * Contratacién de Servicios de un
Especialista en Recursos Naturales” a la fecha se ha cancelade desde la armada N° 01 hasta la armada N°
14 un monto de S/ 54,279.30 {(Cincuenta y Cuatro Mil Doscientos Setenta y Nueve con 30/100 Soles),
monto que representa el 58% del importe total del contrato,
Asimismo sefiala que la armada N° 15 del Contrato N° 005-2017-GR.CAJ-DRA no ha sid\c; cancelada por
existir  observaciones  pendientes, las  mismas  que  segun elga\r N 046-2018- -
GR.CA]/RENAMA /SG.RRNNYANP-SMCB (MAD 3950409) 'de fecha 02 de julio de 2018, indica que a la
fecha las observaciones realizadas no han sido levantadas, a pesar de las recomendaciones que se ha
brindado a la consultora, verificando ademis que ¢l CD correspondiente presenta deficiencias
“Informacién Incompleta® y que la informacién remitida via correa electrénico no contenia el total de los
medios verificatorios observados.
6. Con ¢l Oficio N* 430-2018-GR-CAJ/GRRENAMA/SG.GMA, recepcionado por la Direccion Regional de
Administracién con fecha 05 de julio de 2018, la Sub Gerente de Gestién del Medio Ambiente informa a
la Gerente Regional de Recursos Naturales y Gestién del Medio Ambiente Ing. Dickson Rosell Laban
Chinchay. el incumplimiento de obligaciones contractuales dentro del plazo concedido, precisando que la
Contratista Jannery Delisa Silva Guzman, ha sido notificada (bajo puerta) el dia 25 de junio de 2018, en
su domicilio comin sito en Calle Garcilazo de la Vega N° 330 — La Esperanza- Trujillo, con la Carta
Notarial N* 095-2018-GR-CA)/DRA; asimismo indica que dicha contratista ha presentado la Carta
Notarial N° 033-2018-JSDG-EXP MAD 3943064 denominado "Absuelve traslado de Carta Notarial y
hace presente el cumplimiento de obligaciones”, con fecha 27 de junio de 2018, el cual indica se ha
corrido traslado con proveide de la Gerencia de RENAMA a la especialista Susy Milagritos Cobian
Becerra para evaluar el documento antes mencionado sobre el levantamiento de cbservaciones del
contratista, en tal sentido indica econ el documento Informe N°  046-2018-°
GR.CAJRENAMA/SG.RRNNYANP-SMCB, se informa al Sub Gerente de Recursos Naturales y Areas
Naturales Protegidas, que las observaciones formuladas “.. las mismas que a la fecha no han sido
levantadas. A pesar de las recomendaciones que se ha brindado a la consultora..”, motivo por el cual
) cumple con informar a fin de continuar con el trimite administrativo que el caso amerita correspondan,
dentro de las cuales estd la de comunicar a la Direccidn Regional de Administracidn, a efectos de
Mhs acciones respecto a al Contrato N* 005-2017-GR.CA}-DRA- Concurso Publico N° 001-2016-
%ﬁmmMERA CONVOCATORIA (item n° 04).

7. Finglmente la Gerencia Regional de Recursos Naturales y Gestién del Medio Ambiente, mediante Oficio
StP 366-2018-GR.CA)/GR.RENAMA, de fecha 05 de julio de 2018, remite a esta Direccién informacién de
cumplimiento de obligaciones contractuales dentro del plazo cencedido, haciendo llegar el Oficio N=
— [ =

- n-t(BSBﬁEISZCR«CA]!GR.RENAMAISG.CMA, mismo que suscribe en todos sus extremos respecto al

DATARIGncumplimiento de obligaciones contractuales dentro del plazo concedido a la contratista Jannery Delisa

¥

Silva Guzmdn, precisa que mediante Decreto Supremo N° 350-2015-EF, Reglamento de la Ley N° 30225,
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Ley de Contrataciones del Emdocns:: artieulo 136 Procedimiento de Resclucién de Contrato se
menciona .que si vencido dicho plazo el incumplimiento continua, la parte perjudicada pucde resolver
en forma total o parcial..”; en tal sentido recomienda que la resolucién de Contrato del ltem 4-
Contratacion de servicios de un Especialista en Recursos Naturales del Contrato N* 005-2017-GR.CA}-
DRA, SEA DE FORMA PARCIAL ya que ha cumplido en presentar sus productos hasta la Catorceava

armada.

Bajo estas consideraciones, y estando a lo solicitado ¢ informado por el drea usuaria de conformidad con
la CLAUSULA DECIMO TERCERA del Contrato N* 005-2017-GR.CAJ-DRA, misma que sefiala: “Cualquicra de las
partes puede resolver el contrato, de conformidad con los articulos 32°, inciso ¢) y 36° de la Ley de
Contrataciones del Estado, y el articulo 135* de su Reglamento. De darse ¢l caso la Entidad procederi de acuerde a
lo establecidg en ¢l articulo 136 del Reglamento de la Ley de Contrataciones de! Estado”; asimismo sefalar que de
acuerde a lo estipulado en ¢l cuarto pirrafo del articulo 136° del Reglamento de la LCE sefala: *Si vencido dicho
plaze ¢ incumplimiento continua, la parte perjudicada puede resolver el contrato en forma total o parcial
comunicando mediante carta notarial la decisién de resolver el contrato. El contrato queda resuelto de plena
derecho a partir de la recepcidn de dichs comunicacidn® en tal sentido y estande a lo informado y solicitado por
el drea usuaria SE LE COMUNICA LA DECISION DE LA ENTIDAD DE RESOLVER EL CONTRATO EN FORMA
PARCIAL; conforme a lo establecido en ¢l Art. 136° de la Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado mediante Decreto Supremo N° 350-2015-EF, concordante con la Clausula Décime Tercera del Contrato
N* 005-2017-GR.CAJ-DRA.

.

52. Por lo que anteriormente expuesto, se puede concluir respecto a la resolucién
del contrato por parte del GORE CAJAMARCA, que se ha seguido el
procedimiento establecido por la Ley de Contrataciones y Reglamento de la
ley de Contrataciones.

53. Ahora bien, dado la causal de resolucién del contrato por parte del GORE
CAJAMARCA y teniendo en cuanto que el articulo 135 inciso 1 del Reglamento
de Contrataciones citado anteriormente, establece que es una Causal de
Resolucion del Contrato el incumplimiento injustificado de obligaciones
contractuales, es necesario precisar cuales fueron las obligaciones
presuntamente incumplidas por parte de la CONTRATISTA y que fueron
requeridas para su subsanacion mediante Carta Notarial N°095-2018-GR-
CAJ/DRA y que no fueron levantadas, se observa:

Wxeer)

3. Mediante Oficio N°373-2018-GR.CAJ/GR.RENAMA/SG.GMA, de fecha 15 de
Junio de 2018, la Sub Gerencia de Gestion del Medio Ambiente, sefiala que
la mencionada contratista hizo llegar el informe de pago N°16-2018-JDSG,
correspondiente a la Quinceava Armada de la especialista en RRNN del
proyecto en mencion, el cual a la fecha ha sido materia de observacion,
indicando que la contratista NO HA CUMPLIDO con levantar las
observaciones planteadas que se le hizo llegar con el Oficio N°308-2018-




93,

Informe  Técnico de la Quinceava Armada, INFORME N°028-
GR.CAJ/GR.RENAMA/SG.RRNNyANPs de fecha 05 de Junio de 2018,
INFORME N°034-GR.CAJ/GR.RENAMA/SG.RRNNyANPs de fecha 13 de
Junio de 2018 reitera observaciones, CARTA N°028-2018-JDSG de fecha 08
de Juno de 2018 levantamiento de observaciones, INFORME DE PAGO
N°016-2018-GR.CAJ/GR.RENAMA-PROY.MESEGEAM/ESP.RRNN-JDSG
de fecha 26 de Junio de 2018 sobre levantamiento de observaciones de la
Décimo Quinta Armada, OFICIO N°350-2018-GR.CAJ-DRAJ de fecha 14 de
Junio de 2018 de la Direccion Regional de Asesoria Juridica e INFORME
LEGAL N°035-2018-GR.CAJ/DRA/JKLCH Informe Legal, por lo que
evaluaremos y calificaremos de modo integral todos los medios aportados por
las partes, lo que supone una valoracion a cabalidad de la informacion que
contienen, de modo que pueda verificarse con precision el cumplimiento de las
exigencias previstas en los Términos de Referencia y contrato suscrito entre
las partes, las cuales constituyen obligaciones contractuales.

Asi tenemos, el OFICIO N°350-2018-GR-CAJ/GR.RENAMA/SG.RRNNyANPs
de fecha de 03 de Julio de 2018, el mismo que contiene el INFORME N°046-
2018-GR.CAJ/RENAMA/SG.RRNNYANP-SMCB de fecha 02 de Julio de
2018, en donde respecto a lo observado en el OFICIO N°308-
GR.CAJ/GR.RENAMA/SG.RRNNyANP de fecha 05 de Junio de 2018,
INFORME N°028-GR.CAJ/GR.RENAMA/SG.RRNNyANPs de fecha 05 de
Junio de 2018 y reiterado con INFORME N°34-
GR.CAJ/GR.RENAMA/SG.RRNNyANP de fecha 13 de Junio de 2018,
respecto a la Quinceava Armada se tienen las siguientes observaciones:

“...)
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GR.CAJ/GR.RENAMA/SG.RRNNyANQOs, por lo que hace de conocimiento a
esta Direccién a efectos de que proceda a requerir via conducto notarial para
que la contratista cumple con sus obligaciones contractuales.

4. Que, asimismo mediante el Oficio N* 350-2018-GR.CAJ-DRAJ, de fecha 14
de Junio de 2018. La Direccion Regional de Asesoria juridica, remite el
Informe Legal N°035-2018-GR.CAJ/DRA/JKLCH, en donde la Abg. Karina
Loja Chavez luego del analisis correspondiente concluye que:

Teniendo en cuenta la solicitud de emitir opinion legal respecto de la
presunta responsabilidad contractual de la consulta Jannery Delisa Silva
Guzman, en el marco de la ejecucion proyecto en mencion, referida
especificamente el cumplimiento parcial de la Meta 2.6 socializacién de
Propuesta ACR; en merito a lo establecido en el analisis del presente
informe que conforme a la clausulas establecidas y descritas
precedentemente, se advierte que el contrato N°005-2017-GR.CAJ-
DRA, se encuentra ligado a la ejecucion del proyecto: “Mejoramiento de
la Servicios de Gestion Ambiental a la Gerencia Regional de Recursos
Naturales y Gestion del Medio Ambiente del Gobierno Regional de
Cajamarca™~-MESEGEAM; con codigo SNIP N°279565, mismo que se
encuentra aprobado mediante Resolucion de Gerencia General
Regional N°237-2016-GR.CAJ/GGR de fecha 27 de setiembre de 2016;
siendo su modalidad de ejecucion por Administracion Directa ; y por
ende a la finalidad del mismo.

La consultora Jannery Delisa Silva Guzman refiere que “ya habria
cumplido con los talleres de socializacion de las propuestas de ACR en
su totalidad, conforme al capitulo Ill, item 5.10 formas de pago; en el
cual le habrian solicitado la realizacion de 06 talleres de socializacion”;
sin_embargo, la forma de pago no puede limitar ni_condicionar la
finalidad del contrato; maxime que como se advierte de las clausulas
descritas _precedentemente el _monto _del contrato v el plazo de
ejecucion, refieren al cumplimiento de todas las metas senaladas en el
estudios definitivo vy sus productos; situacion que no ha sido advertida
por la consultora; por lo cual se encontraria en la obligacion de cumplir
con las metas del proyecto; maxime si el monto contratado quarda plena
relacion con el presupuesto establecido en el proyecto, justamente para
el cumplimiento de las metas y actividades del mismo. (resaltado es
nuestro.

Bajo estas consideraciones, se le requiere el cumplimiento de sus
obligaciones contractuales, senaladas en los puntos 3 y 4 del presente
documento, para lo cual su representada cuenta con un plazo perentorio e
improrrogable de dos (2) dias calendarios, para el cumplimiento de las
mismas, observando estrictamente lo antes expuesto, bajo apercibimiento de
resolucion de contrato en caso de incumplimiento.

(...)

54. Antes de seguir el analisis, debe tenerse en cuenta que ninguna de las partes
ha ofrecido como medio probatorio tanto el INFORME DE PAGO N°16-2018-
JDSG correspondiente a la Quinceava Armada, el OFICIO N°308-2018-
GR.CAJ/GR. RENAMA/SG.RRNNyANP de fecha 05 de Junio de 2018 remite

32




Componente 03

Accion 3.2 Sensibilizacion en la Gestion Ambiental Regional y Local

Sub Accitn 3.3.1 Celebracién del Calendario Ambiental

El informe que presenta NO esta registrado (no tiene
MAD, ni registro de ingreso) al area usuaria. Por lo tanto
carece de respaldo por su jefe inmediato y el area
usuaria, ni del mismo Consultor.

a . NO muestra la lista de asistencia, programa de la
:i\zdn;undtal o actividad, afiches, etc. Sustento Té;nico de las acciones
que haya realizado para tener dicho producto, en el
marco de sus funciones.

En el Informe presentado NO levanta Observaciones ya
que presenta la misma informacién que se refiere al

Informe de levantamiento de Observaciones de la Quinta
armada

Silvestre"

Componente 03

Accion 3.1 Implementacién y Actualizacion de Instrumentos de Gestion
Ambiental Regional

Sub Accidn 3.3.7 Reuniones de Trabajo para la Implementacién de la
Estrategia Regional de Cambio Climético (SEPTIMA REUNION)

La Listas que presenta la Consultora son listas que ha
realizado el Area Usuaria para sustentar el encargo

-Séptima interno.

. NO Sustenta la Metodologia que ha realizado para lograr
implamentaion Implementar la Estrategia Regional de Cambio Cli '
de la Estrategia e &g pana e ‘%H&ﬂ

NO R

aiionsl dis segin sus funciones solo presenta unas fotoxemmg
e(?ambio Potencialidades y Debilidades, mas NO informa ref "
Climatico" a los productos alcanzados en dicha actividad, ORIGINAL DU

Componente 03

Accidn 3.5 Extension en Materia Ambiental

[ 2

Sub Accién 3.5.1 Realizacidn de Ferias Regionales en Materia en

“Promoviendo La Sistematizacién de Informacién que presenta NO
los cuenta con un tramite por conducto regular (MAD, fecha,

U




[Conocimientos | visto bueno de su jefe inmediato, visto bueno del
' Tradicionales y | consultor).

Ancestrales en | Si bien es ciero que muestra afiche y Banner de la
el Manejo de | actividad, la Consultora NO muestra evidencia del
los Recursos | alcance técnico gue ha presentado para llegar a dicho
Naturales en | producto que forma parte de su pago. segun sus
los Pueblos | funcicnes.

Amazénicos,
Aymaras y
Quechuas”

—

(-
4. En ese sentido:

La Direccion de Administracion hace requerimiento a la Blga. Jannery
Delisa Silva Guzman “Esp. en Recursos Naturales” mediante CARTA
NOTARIAL N°095-2018-GR-CAJ/DRA de fecha 21 de Junio del 2018, en
donde se menciona: “Bajo estas consideraciones, y estando a lo solicitado
e informado por el area usuaria de conformidad con la CLAUSULA
DECIMO TERCERA del Contrato N°005.2017-GR.CAJ-DRA, se le
requiere el cumplimiento de sus obligaciones contractuales antes
mencionados, para lo cual cuenta con un plazo perentorio e improrrogable
de un_(01) dia calendario, para el cumplimiento de las_mismas,
observando estrictamente lo antes expuesto;,_bajo _apercibimiento de

resolucion de contrato en caso de incumplimiento:...”

5. Mediante Carta Notarial N°095-2018-GR-CAJ/DRA. (MAD 3934944)
presenta documento denominado “Requiero cumplimiento de
obligaciones- Contrato N°005-2017-GR.CAJ-DRA-Bajo Apercibimiento
de Resolucion de Contrato”. En el que se advierte que NO ha cumplido
con levantar observaciones.

De la Revision del Informe de Pago N°16-2018-GR.CAJ/GR.RENAMA-
PROY.MESEGEAM/ESP.RRNN-JDSG (Fecha 26 de junio del 2018) y
Carta N°581-2018-GR.CAJ-DRA (MAD:3944255). Se concluye:

De acuerdo con el Literal “b" se ha procedido a revisar el CD adjuntado
y el Informe, NO habiendo levantado la observacion en su totalidad,
ademas de existir una Incongruencia en el ano de ejecucion (Ejecutado
en el ano “2017"). Por lo que se hace hincapié: que esta actividad
pertenece a la “SEPTIMA REUNION de trabajo”.

De acuerdo a la observacion del punto “c”, NO ha levantado las
observaciones en su fotalidad, ya que existen deficiencias en las
mismas.
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.- CONCLUSIONES

cbservaciones pandientes comao:

. La armada N* 15 del Contrato N* 005-2017-GR.CAJ-DRA, no ha sido cancelada por existir

Componente 03

Accidn 3.3 Sensibilizacidn en la Gestion Ambiental Regional y Local

Sub Accion 3.3.1 Celebracian del Calandaric Ambiental

“Dia mundial de
la Vida
Silvestra”

El informe que presenta NO estd registrado (no tiene
MAD, ni registro de ingreso) al drea usuaria. Por lo tanto

carece de respaldo por su jefe inmediato y el drea
usuaria, ni del mismo Consultor

NO muestra la lista de asistencia, programa de Ia
actividad, afiches, etc. Sustento Técnico de las acciones
que haya realzado para tener dicho producto, en el
marco de sus funciones.

En el documento presentado NO levanta Observaciones,
ya que presenia la misma informacion del Informe de
pago de Quinta armada, que adjunta la Carta N*027-
2018-JDSG (MAD: 3866488, 24 mayo 2018).

Componente 03

Accién 3.1 Implementacién y Actualizacién de instrumentos de Gestidn
Ambiental Regional

Sub Accidn 3.3.

Estrategia Regional de Cambio Climatico (SEPTIMA REUNION)

7 Reuniones de Trabajo para la Implementacidn de ia

La Listas que presenta la Consultora son listas que ha

realizado el Area Usuaria para sustentar el encargo
Interno.

Accion 3.5 Extensidn en Materia Ambiental

Impirt:mt:don NQ Sustenta 2 Metodologia que ha realizado para lograr
de la Estratecia | MPiementar ia Estrategia Regional de Cambio Climatice,
Recional :g segin sus funciones solo presenta unas folos con
g Potencialidades y Debilidades, mas NO informa referspie
Cambio : ’
Climatico” | 2108 productos aicanzados en dicha actividad. OUE LA PRES!
imatico .
su CONELE
BIJE WE TENID
Camponente 03 TR

Sub Accién 3.5.1 Realizacién de Ferias Regionales en Materia Ambiental

“Promoviendo |

La Sistematizacién de Informacién que pr

| Naturales  en

los
Conocimientos
Tradicionales y

cuenta con un tramite por conducto regular {MAD, fecha,
visto bueno de su jefe inmediato, visto bueno del
consultor).

Ancestrales en
el Manegpp de
los Recurscs

los Pueblos
Amazdnicos,
Aymaras y
Quechuas’

Si blen es cierto que muestra afiche y Ba_nner.de la‘
actividad, la Consultors NO muestra gvidencia o¢e
alcance técnico gue ha presentado para lleger ? dicho
producto gue forma pane de su pago, segun Sus
funciones.

i




Las mismas que a la fecha no han sido levantadas. A pesar de las
recomendaciones que se ha brindado a la Consultora y el dia 26 de junio
del presente afo en la Oficina de la Sub Gerencia de Recursos
Naturales y ANPs, donde se procedié a revisar la informacion
presentado en fisico u digital ademas del correo electrénico enviado el
dia 08 de junio del presente ario, verificando que el CD correspondiente
presenta deficiencias “informacién incompleta”, y que la informacion
remitida via correo electronico No contenia el total de los medios
verificatorios observados indicados anteriormente.

(..)"

IV. RECOMENDACION

1. Mediante Decreto Supremo N°350-2015-EF, “Reglamento de la Ley
N°30225, Ley de Contrataciones del Estado, en su articulo N°136
Procedimiento de Resolucion de Contrato se menciona “...que si
vencido dicho plazo el incumplimiento continua, la parte perjudicada
puede resolver en forma total o parcial...”, en tal sentido se recomienda
que la resolucion del contrato del item 4 — Contratacion de Servicios de
un Especialista en Recursos Naturales del Contrato N°055-2017-GR-
CAJ-DRA sea de forma parcial ya que ha cumplido en presentar sus
productos hasta la catorceava armada.

i

56. Con fecha 27 de Junio de 2018 la CONTRATISTA mediante Carta N°033-
2018-JDSG absuelve la CARTA NOTARIAL N°095-2018-GR-CAJ/DRA
indicando que:

“..))
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« Con Carta N* 03C-2018-JDSG (MAD 3935127) de fecha 21 de junio de 2018, se soicita @)
estado de informe correspondiente @ la Décimo Quinta Armada. El cual cetalla lo sguente.

* DOs scuerde @ Contrato N* 05-2017-GR CAJ-DRA, de fecha 04 de abnl de 2017
en @ CLAUSULA CUARTA. sefiaia que " LA ENTIDAD se cbiga a pagar la
contrapresiacidn 8l CONTRATISTA en soles, en pagos parciales, luego de la
recepodn formal y completa de |s documentacidn comespondiente, sagun lo
establecido &n &l aniculo 140° de! Reglsmento de i3 Ley de Contrataciones del
Estado. Para lal #fecto. s responsable de oiorgar la capacided de la prestacién
debera haceno &n un pla2d que no excoderd de los diez {10) dias de producds la

ian. LA ENTIDAD deberd efectusr @l page denvo ce bs guince (15) dias

siguiante 3 la conformidad ¢e 108 3envicios, siempre que $e venfiquen

- Fubn (Loooa a8 CONdicoNes establicidas en sl conirato para eda”

z ismo la Cana N* 028-2018-JDSG tue presentada o 08 de mnio ge 2018
hasta ia fecha de presentacidn de 2 refenida carta han transcurrido tres (03) dias
fuera de o establecido en el contrato y Ley, ef cual safiala come plazo maxemo

M diex (10) alas csiendanos' para pofer emilic 1a conformidad o 188 observaconas

comaspondientos

EA praciso mencicaar que ® el Jrgane de admnistraciin © aques estaniacios en las

ommmpfwuato la congacuencia ssria & Incumplimiento ds la nomativa
Irataciones Je! sstado, comespondendo al lilular de la entidad ordenar 18
l"* j ﬂmm;@mmmmmmpémuﬁ
046 os la ley *

¥ Dsi mismo modo &l anicuic 178 gel Regiamento, pracisa que &N Cas0 4& axiste
observaciones en la recapcitn de los bienss 0 servicos, estas daberan
consignarse CLARAMENTE en &l documento respectivo, dandose al centratista un
plazo prudenciel péra sU subsanagion acusinopodréntmnoradosl?)m
mayor a diez (10) digs calendanos

s Msaamnte Corta Notarial N* 006-2018-GR-CAVDRA (MAD. 3834944) con fecha de emssidn
21 de |unio da 2018, y notficada bajo puena & dia 25 de jumio de 2018 en &l Punto 3
sefiala lo siguienta. *NO HA CUMPLIDO con ievantar otservacionas pNanleadas que e ie
hiza Megar con & Oficio N* 308-2018-GR CAVGR RENAMA/SG RENNyANPSs

¥ La fecha ce entregas oe s Carta Notanal, el cual no fue recepoconado
personaiments, fua dejado bapo puerta ¢ dla 25 de junio de 2018 Dicha Cana
Motarial acjunta tas cbservaciones reallzadas por o drea usuana emregades sleta
(07) dias Cespuds Gel PIEZ0 MEXIMO U8 ACUSMID 3 Ley. ACtUaCKn ceficients Gue
lesiona gravemerte el derscno al debids procedimento reguiac &n el articuln v
oel Tiiulo Prefiminar oel Texto Unico Crdesdo de & Ley del Procedimiento
Adminssiratve General, aphcable supisionamaents al presants casc, acluation
inadmisibie en el proceder de la administracidn pabics

¥  Asmismo de scuerdo a las Bases Integredas derivadas del Concurso Publics °
001-2018.-GR CAJ- PRIMERA CONVOCATORIA en la Pag 32 sedaia que L3
conformad Oel senicio (@ oforgard la Sub Gerencia de Gestidn oal Medo
Ambiente previo informe de conformidad del Jefe del Proyacto con visto bueno osl
Supersar y 08l eSpECIAISIA 0= planta Gue comesponda. £ Caso o8 ewishr
observacionas e dms usuana olorgara e plazo para ol lgvaniamiento oo as
mismas, ol Cudl no Serd computsdd pars & cdiculo de jas penaldades” En el
presante casc ocurme gua ol nfoerrna para ia conformidad ha sido emmido por la
Especisiista ge Planta, sin contar con 8f sustento ue deberfa genarar et informe
gal Jefe def Proyecio, con & visto del suporvisor, que son. precsamente, quienes
cuentan ©on i@ Informacidén de prmera mano de 38 OCuMenciss propeas del
proyecto y qus, habida cuenta su permanenna en &l mismo, puedan dar fe dal
datalie de a5 actividades levadas a cabo con molive de m consuforia, @s decr
que, @ Bidloga Susy Miagros Coblén Becerra. ha dscidido cbservar el
cumpdmisnto de la céomo quinta armada, basdndose Unicamenta an un andisis
sesgado, hecho Oelrés de un escrtonie, sin lener en cuenta |a mformacién cbjetive
que pudieron haber proporcionado los espacialistss antes menccnados.

*  Asimismo, en & literal b del Informa 034-2018-GR. CANRENAMAISG RRNNTYANP-
SMCB, emtido con razdn de mi levantamiente de observaciones ai Oficio N* 308-
2018-GR.CAJIGR RENAMA/SG RRNNyANPs, presentado con Caria N* 028-2018-
JOSG, en Ia parte denominada snalsS, S8 MeNncions que M parsona no he
cumpido con el levaniamiento de |8 siguente informacidn ‘no Mussia avidencia
de iz actividad, por Io gue se suQere colocar medios probatonos de la actividad®
srgumentado en dstalle que no hé cumpioo con aduntar fotografias del evento,
lista de asistencia, programa o8l evento, matrz & desaroliar, no obstante, la
referida documentacion les fus remidida con J2 carta antes seflalada en la que
agjuntaba los COs corfespondientes y, ademas, remitida via comec slectidnico sl
dia 08 ge junio o8l prasents a0 a '@ Sub Gerente oe Gestidn oel Madia Ambianta,
&l Jefe del Proyecto y Supervisor, 82l como, a la propia especislista ce planta,
Guien. pesa a contar con i iNformacidn sigue sefalando que ne he presentacs
Gicha nformacion, jo que da cusnta de una actiuag maliciosa de pana de ia refends




profesional, actuacdn o2 Mals '8 gue se encuentra sancionada jundicamente y
que posibilitaria ia toma de las acciones legaies comespondianies

En cusnta la chsarvacidn del punto ¢, calebracidn del calendanc, cabe resaftar
que no soy 'a responsabie dei evento y. por tanto, he registraco ia informacion que
s& me ha solicitado de acuerdo a mis funciones. El informe de sistematizacitn y los
documentos que sustentan, tales como listas de ssistancia, registr fotograficos
entre otros SOn alcanzados por ia responsable te Sicha activdad quo Sara tal caso
es & item 3 - Especslista en Gestibn Amblental ko que evidencia el total
gesconocmmnto de B refenda informants acerca de fas funciones y
respansabilicades de los contratistas en el presente proyecto, stuacién gue agrava
1a posicitn de la entidad puesto que al soicitar informacdn de Maners Wistional
estén actuando arbiranaments, o que supone mala le, en e8& senldo, esle &5
ofre punto gue podria levarme a tomar las acciones legaies comespondientes de
persistir en su acttud de hostgamiento, Lo mismo ocume en &l caso osi punio d.
corespondients a ias Ferias Regionaies en Matena Ambiental, en los gque el
responsahle es el ancargado del lam 3 Finaimente, es preciso resaitar que, la
entidad de NINGUNE Manara puede ssicitanme ia presentacdn de informacion que
oba en su poder, tal y como ocume con e Cficio 199-2015-GR-
CAJIGR RENAMA/SG RRNNYANP, asimismo, qua ies obsesvacionas plantesdas,
por |a deficente redacoion de s mformanta, S8 hacen Mposibe 08 COMPIande,
especificaments, la refenda sl item e, %o que dificuta ls comunicecidn efectiva
entre ia entidad y 1a consuilora,

En lo que respecta a los Taberes de Socalizacdn de las Propuesias de ACR en la
Regon Ca@gmsrca que comesponoe a la accitn 2.8, ocurre que 96 la revisidn de
las Bases Integradas desivadass del Conourso Plblico N* 001-20168-GR.CAJ-
PRIMERA CONVOCATORIA, prasentan una incoherenca Intarna gue e de
exclusive responsabilidad del &ea usuana que planted las especificaciones
tacnicas, asi como del comdé de seleccidn que las recogic con deficancias, pues
&n el punto correspondienta a las formas da paga, numeral 5 10 dal capiluio [il de
ias mencionadas Dases, 89 contempia unicamente seis (05) talleres descritos en la
amacs & y an I8 armada 19, gue son precsamenta |08 procedimientos para el
pego o8 los servicias, 108 MISMOS gque 56 Suslentan en 135 aclvidades
programadas paca Caca amaca; no obstants, de 1a revision gel anexo 1 gue ndica
ias matas, se verifica que & cronograma popuesio para la siecutin fisica y
financiera oel proyecto, afo 1 y 2, indica para ia partica 2 8, socializacdn de 15
propuesta de ACR en is regidn Cajamesrca, en los sub ltems 281, 282 263y
26.4, 58 Indcan 3 unidades por cada uno. asimismo, en los sub itams 285 266
y 267, se indican 3 talleres por cada uno Lo Que l&MMina por cantradecr o
sefialado en & numeral 5 10 da las bases antes mencionado y, finaimente. afectar
la unicad y coherencia de dicho documento, Sendo imposibie por pare oel
participante en procesc O seleccidn, es decir, la suschrta, cbservar Jicha
Incohersncia. debdo 3 que el aniculo 52 dal Regaments de la Lay oe
Centrataciones con el Estado establece al posibilidad, unicamante cuando existan
vuineracionas a 'a nosmativa de conirataciones u ctra relacionada. an &l presents
C250, NO exisie una vulneracidn directa, $ino un eror de formuiacion que &5 de
RXCUSIVE responsadlioad ce la anticag, misma que debe ssumiro, generandase
lss responsabilidaces administrativas, owilas y pensles qua comaspondan & s
funconanos que iINcumplieron con su deber o cuidado al elaborar |as bases
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5.5 {TEM No 04 - Contratacién de Servicios de un Especialista en Recursos Naturales
5.5.1  Del Especialista en Recursos Naturales

Es el profesional responsable de ejecutar las actividades del Componente |, Il y lll, reiacionadas a su
perfil profesional, para el cumplimiento del Objetivos Especificos 1,2 v 3 del proyecto, en coordinacién
con el Jefe. Jerdrquicamente depende del Jefe del proyecto.

5.5.2 Funciones, responsabilidades y actividades
* Seguimiento para la generacion de linea base regional en materia de recursos
naturales y gestion ambiental del componente | del proyecto.
» Seguimiento y acompafiamiento a los diferentes servicios de consultoria relacionados
a los componente a su cargo.
* Responsable de las actividades de "Socializacién de [3s Propuestas de ACR en la
Region Cajamarca”, del componente |l del proyecto:

Responsabie de! Taller de Socializacion de Propuesta Lagunas Alto Pery,
San Cirilo, Yancanchilla.

Responsable del Taller de Socizlizacién de Propuesta ACR Rio Chinchipe.
Responsable del Taller de Socializacién de Propuesta ACR Cahupe, Cunia
y Chinchiquiila.

Responsable del Taller de Socializacidon de Propuesta ACR Bosques
montanos de la Coordillera Real Oriental Jaén.

Responsable del Taller de Socializacion de Propuesta ACR bosques secos
del Marafdn,

Responsable del Taller de Socializacion de Propuesta ACR pardmos y
Bosgques Humedos de Jaen y Tabaconas.

Respensable del Taller de Socizlizacién de Propuesta ACR Chancay Bafios,

* Elaboracidn y presentacion de informes permanente scbre las actividades a su cargo.
*  Monitorear y evaluar los diferentes servicios de consultoriz relacionado a su

especizlidad.

* Otras que le sean asignados por el Jefe de proyecto.

5.5.3 Requisitos Técnicos Minimos del Personal Propuesto

* Ing. Forestal, o Bidlogo Ingenierc en Recursos Naturales Renovables o Ingeniero
Agrénomo o Ingeniero Ambiental, colegiado y habilitado.
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= Experienciz de un {1) afio como Especialista en Recursos Naturales, dreas de
conservacidn, &reas naturales protegidas y en sus diferentes modalidades en
Instituciones Publicas y Privadas.

Acreditacion:

+ Eltitulo profesional se acreditard con copia simple.

* Laexperiencia se acreditard con la copia simple de: i) contratos u érdenes de servicio
con su respectiva conformidad o (ii) constancias o (iii) certificados o {iv) cualquier otra
documentacidon que de manera fehaciente demuestre la experiencia del personal
propuesto.

Metas

Las metas a cumplir son aquellas sefaladas en las actividades del Componente |, 1l y lI,
relacionadas a su perfil profesional, para el cumplimiento del Objetivos Especificos 1,2y 3
del proyecto que se detalla en la forma de pago del presente documento; las que se

asocian directamente a las funciones, responsabilidades y actividades convocadas para |a
prestacion del servicio.

Nota: Se precisa que el cronograma de gjecucion de las metas descritas en Anexo 1 serd aprobado
por el drea usuaria y serd ese instrumento con el que la Supervisién hard el seguimiento y control
respectivo,

3.7

Medidas de Control: La conformidad se otorgaré al cumplimiento de las metas a ejecutar gue se

precisan en la forma del pago para cada item.

a brin s
Para el ITEM N*01 Servicigs de Supervisién: La conformidad del servicio la otorgars la Gerencla

Regional de Recursos Naturales y Gestion del Medio Ambiente previo informe de conformidad
del coordinador del proyecto. En caso de existir observaciones el drea usuaria otorgard el plazo
para el levantamiento de las mismas, el cual no serd computado para el cdlculo de las

penalidades.

Para el ITEM N° rvici e Jef P : La conformidad del servicio |a otorgara la Sub -
Gerencia de Gestion del Medio Amblente previo informe de conformidad del supervisor del
proyecto. En caso de existir observaciones el area usuaria otorgara el plazo para el

levantamiento de las mismas, el cual no serd computado para el calculo de las penalidades.

Para el [TEM N°03 Servicios de Especialista Ambiental:

La conformidad de! servicio la otorgara la Sub Gerencia de Gestion del Medio Ambiente previo
informe de conformidad del Jefe del proyecto con visto bueno del supervisor y del especialista
de planta que corresponda. En caso de existir observaciones el drea usuaria otorgara el plazo
para el leventamiento de las mismas, e cuz! no sera computado para el cdiculo de las

penalidades.

Para el [TEM N"04 Servicios de Especialista en Recursos Naturales:

La conformidad del servicio la otorgara la Sub Gerencia de Gestién del Medio Ambiente previo
informe de conformidad del Jefe del proyecto con visto bueno del supervisor y del especialista
de planta que corresponda. En caso de existir observaciones el drea usuaria otorgara el plazo
para el levantamiento de las mismas, el cual no sera computado para el calculo de las

penalidades.

Para el ITEM N°05 Servicios de Asistente Técnico:

La conformidad del servicio |a otorgaré |a Sub Gerencia de Gestién del Medio Ambiente previo
informe de conformidad del Jefe del proyecto con visto bueno del supervisor. £n caso de existir
observaciones el drea usuaris otorgara el plazo para el levantamiento de las mismas, el cual no

sera computado para el cdlculo de las penalidades.
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5.9

5.10

LUGAR DE LA PRESTACION DEL SERVICIO: La prestacién del servicio se realizard centro del
ambite de |a Regldn de Cajamarca (Provincias de Chots, Celendin, Jaén, San Marcos, San Miguel,
San Pable, Santa Cruz, San Ignacio, Cajamarca, Contumaré, Cutervo, Hualgayoc, Cajabamba.), en
cuyo caso el/los contratistas deberdn asumir a todo costo el traslado, movilidad, alimentacion y
otros gastos que demanden el cumplimientc de todas y cada una de las metas y actividades
sefaladas en el Estudio Definitivo y sus productos.

PLAZO: Setecientos (700) dias calendarios para cada uno de los ftems, contados a partir del dia
sigutente de la suscripcién del contrato.

Productos Esperados: 100% de las metas establecidas en los servicios contratados, establecidos
en la forma de pago que comprende la ejecucidn fisica del Proyecto “Mejoramiento de la
Gestion Ambiental de la Gerencia de Recursos Naturales y Gestion del Medio Ambiente del
Gobierno Regional de Cajamarca™-MESEGEAM” ; en el piazo contractual establecido.

Forma de Pago:

tEl pago por los servicios se efectuard en veinticuatro (24) armadas; cada armada se pagaré
teniendo en cuenta el cumplimiento de las metas y plazos segln se detalla en los siguientes
cuadros:

(...

)

La forma de pago aplica para los itemns 3y 4 donde el a los contratistas deberin ejecutar acciones directamente relacionadas s les

| funciones y responsabilidades sefialacas para el cumplimiento del 100 % de las metas que se describen en el cuadro sigulente.
1
| & ' | Porcentaje de »
. rmada Metas 2 Ejecutar item | Cantidad | Dot 0 Producto Plazo % Pago
; 3va { Hasta 20 dias
01 Pregrama de ejecucién afio 1 y afio 2 v . ! { calendarios a
i 100% Inl:::-r;ne partir de la Q
! 01 Guia para requerimientos de actividades | 3y 4 firma del
N ejecutadas y monitoreadas 1 contrato.
‘ Hasta 30 dias
3v4
Acompafiamiento D4 Actas de visitas a Informe calendarios 3
. a 100% at partir de la 45
Gobiernos Locales N2
firma del
| contrato
34 i Hasta 60
01 Mapeo y caracterizacion de actores ¥ 1 Dias
rio |
) 100% Info_rme calendarios a 45 |
_— N3 partir de |a
Acompafiamiento 05 Actas de visitas 2 v | firma del |
Gabiernos Loczles 5] contrato |
H fas ‘
l Acompafamiento 04 Actas de visitas 2 " ins .90 g
3 . Informe N* | apartirde la
3 Gobiernos Locales y 02 monitoreos y 3ya 1 100% 4 firma de! 4.5
| seguimientos a denuncias ambientales | contrato
01 Taller 2.1.1.1 3 1]
01 Taller 2.1.1.2 3 1| Hasta 120
01 Asistencia Técrica CARY GTR2.1.3 3v4 1 informe | dias a partir as
4 =v=p it 1008 N™5 de ia firma :
03 Celebraciones del Calendario Ambiental .
3y4 del centrata
| 3341 - l
01 Reunién de Trabajo ERCC 3.1.7.1 1]
5 01 Reunién Técnica 5IAR 2.1.1.3 1 100% Informe N Has;a 150 i
01 Tailer 2.2.1.1 1| 6 fas

o

)




01 Asistencia Téenica CAR Y GTR 2.1.3 3 1 partirde’la
| 01 Celebracién del Calendario Ambiental firma del
‘ 3va contrato
331 1
01 monitoreo y seguimiento estucio ACR a
12 1
01 Reunidn de Trabajo ERB 3,1.8.5 B 1 "‘”t;’ 350
01 Asistencia Técnica PIGARS 2.2.4 3 | 1 . e
1 100% Informe N* | calendarios a 4
| 14 partirde la
3y4 firma del
01 Feria Ambiental Regional 35.1 | 1 contrato
1 Hasta 420
; 4 | dias
01 Reunion de Trabzjo ER83.1.85 1 informe N° | calendarios a
8
100% b L partirde la
3 firma de
02 monitoreos y seguimientos 3.1 2 contrato
01 Reunién de trabajo ERCC3.17 4 1 Hasta 450
01 Ceiebracién del Calendaric Ambiental 4 dias
331 3y 1 100% | informe calcnf:!arius a s
01 Reunién de trabajo ERBE 3.1.8 4 1 | Wi ";::";d:e'f
| 01 Feria Ambiental Regional 3.5.1 3ya 1 | contrato

ANEXO 1
Metas

Este anexo contempla el detalle de las metas fisicas y actividades a cumplir y monitorear durante el plazo de
prestacion del servicio el cual estd sujeto a |la aprobacidn por parte del drea usuaria (para el caso del cronograma
fisico y financiero) para cada afio de ejecucion el gue podra ser actualizado cuantas veces se lo solicite, sin
exceder el plazo de ejecucion del proyecto.

(...)




.

Metas para los items contratados (Cumplimiento y monitoreo)

Mefas Estudias Metas por item
N° | Compeneste y Actividates Defumitivo
Castidsd | Umidsd | Supervisor | Jefe | Especialists | Especisiist | Asistonte
l 1 | Ambieatal en Recursos Técain
3 Naturales §
4
o Capacidad aperativa fortalecida relacionada a los servicios de gestién ambiental y conservacion de recarsos naturales ofrecidos por la gerencia reginal de recursos
anturales v gestibn del medio ambiente
LT | Equipamiesto de la perencia regional de recursos naturales y gestion del medio ambicnte
OLOIL | Fquianicata de k2 aficina de la perencan de recarsos naturales v gestion del Mositores X X X
medio ambiae
CLUIOT | Equismiento de |2 oficina de la subgerencia de recursas naturales y reas Moaitoreo X X X
naturales peotegidss
OLOLG | Equipamients de fa oficina d Ja subgerencia de gestita del medio ambveate Monitorea X X
010104 | Mateniales de oficina gerenc regional recursos natarales y gestion del medio X X
b Monitoreo
0L s 'ﬁgo.tcmmnmﬂmcuMM)pmﬁm —— X X X
OLM | Generacin de uma linea de base rezions] en materia de recarsos naturales y pestion ambiental
L0200 | Estuduos para 3 ceterminacicn de servicaos consastemions y biodiversidad de las — X X X X
| lagnmas alto Perl, San Cirtlo, Yanacanchilla
UR Estudios para la determinacion de servicios consistémicos y biediversided para la soierin X X X X
: propuesta de ACR o Chinchipe
Q1023 | Estudus para la determinaceém de servicios ecosistemicos y biodiversidad para la Knkiens X X X X
| propuesta de ACR Chaupe, Cunia y Chinchiguila
0L | Estudus para [a determinaceon de servicios ccosisicmicos y biodiverssdod para by e X | x x X
propuesta de ACR bosques montanes de | cordiliem real oncatal de Jaén ; ]
016205 | Estudios para la determimacsdn de serwicios coosistemicos y biodiversadad para la T x| X X X
prupuzsta de ACR bosques seces del marsicn ]
10208 | Estudios para la determinacxin de senvcios eomisiémicos v bindiversidad para fa — X X X X
propussla de ACR paramos y basigues himedos de Jaén y Tabaoonas
L0207 | Estudhas para la deserminacidn de sarvicios comsisiémicns ¥ biodiversidad para fa | Monitoreo X X b X
peopuesia de ACR Chancay Baos
02 | Capacilades técnicas fortalecidas relacionads 3 los servicios i::alitn lrlbielu!y ennservacian de recursos naturabes ofrecidos por la gerencia regional de recursos

nafurales v gestidn del medio ambiente




N
!_-"3-“ Mhmdelpnhum“uwimklﬂom“bmul sislema e infermacion ambiental regionak SIAR y modelamiento en inde W
Eomier mm ERTRE,
Mmool para ¢l de ml ! breotal regioned-SIAR X X X X
s CMIW“!____ UNIDAD | Global
e P en madek paczal en tenws senhientales UNIDAD | 2.00 X X X X
@Mos | A . nia tom amk ) regronsl y grupos 16caices TALLER 8.00 X X X X
G300 | Asistescis técmica s gobiersos locales pura ln gestwn integral de residuos solidos y aguas reselmakes
GLEZOL | Amiculackon pmeim\-chmm de mcentivas que ofrece of enteredorpar | L0 | g0 X X x x
of )0 de reid
020202 | Arnculacion pain ¢l aprovechamicoto de meentivos gue nirece of ente racior por TALLER 1.00 X X X X
JE—— TR :
wim Asistencia técrica parn formuladores y evaluadares de PIP para la gestion X X N X
integral d= residuos sdlidos y aguas resaduales de las @ locules en TALLER 4.00
claharacain de proyectng
; o204 f.lﬂ‘ml:l.: tn:.unplh caructer izacedn de residuos sdlidos y PIGARS - TALLER 1.00 X X X X
| TR | Visitm u gobiernos locales: usistencias ke - VISITAS | 24.00 x < x X
02 | Promover fa nnmm&hﬂnmlnﬂullhyllc plimienta de los dares de cabidad iental purn la pr s de Is salwd
@IS | Participocion a mesas temiticas Cajshamby, Chugis, Huslgeyoe, Parcta, X X T x X X
l Quilish} v grupes de deal Manitoreo |
| o2o3c2 P:-ﬁcmnmﬂnnmulmﬂm-hﬂmddw-llm,mﬂej;mjwe iadhatat X X | X X X
Yio grupos de diaiogn R i »
| U380 | Ajencion a denurscins b g Mositoreo X x ! X X
Q2| s bmph 10 de meit am-mmh oL e - ] o
[ f’”’w' | Inllatt.ewc(mmcumllnkcmullmhm " UNIDAD | 2.00 X X
| @43 | Taller de coveficiencs di UNIDAD | 2.00 x x |
! 02,05 | Gestidn de tjo de r Hlﬂ:udt:m.m - . P ~
| s '( Barticipaciin & mmmhmwdelmmm:murmmhl&mt x x 1 x
l . Jucuenca ch 1 Monltoreo |
[ Ollli w-mm*mgmuarnnhm
2085 | Taller de socinlizacis de prop fagunms altn Peria, San Cinlo, Yanscanchilla Momitores | X x X
| 92063 | Taller de socinlzacion de propussta de ACR no Clundhipe Monitoreo X ) X X {4
| GZE600 | Taller de socialzacion de prapuests d¢ ACR Chaupe, Cuna y Chinchequills Moriitores X X X X
| 920601 | Taller de socufzacain de prop &6 ACK bosg de la cordilicnn — X X X x
(N |rwloﬂmlu1dtlm i
ﬂ_‘“ P:uyuumdc-\ckbmuumuwm | wonitoreo X X X X
| WZE658 | Propucsts de ACK p v hosques Mametlos de Jon y I'ibawol itareo X X | %
G060 | propussa de ACR Chancay befos [ womoree [ x [ x ] [ x | x
1w Generackin ¢ lnm:lﬁ de instrumentas de gestion ea domde se emmarquen las competencias e Ia gereacia regional de recursns naturales y gestion del meidio
ambiente, S
_ 0| Implementacibe y actualizacién de invirumentos de pestitn umbienlal regiomal /
CLOLOL | Talles de actuntizacion de! diagnistico_ ambrental regional Monitoreo X i X X |
GO Taller de actumlizacion de I spenda am?m:nnl regional - Monitoreo X X X x |
TYOTGT | Taller de actuatizacion 33 pian de accidn ambiental regional Monitoreo X X e X !
GEOLOV | Acrualimcion de | politica srabistal regionnl R _Monitoreo X X X A
LTG5 | Evenn: encuentras de Las cor hientales - CAMs unioan | 200 X X R ) X
ok Visitas técnicas a los ¢ bientsies prov I Monitorea X X X X
GIDIAT | Hewnsones de rabap pass I mplemeniacion & Ia cstategia regional de cambio unioao | 1200 X X X X
climsdtioa o 8
TOIDIAE | Reursoncs de trabujo para Ja implementacian de [a estrategia regional de X X X X
| bwodiversdad R Ajaaa wtnas
0302 | Actwabizackin de instr tos de pesiiin mstslucional R R
DIO2OF | Acouliciin del reglamenia de organizacica ¥ funciones (ROF) de la goencia | CONSUL | X X X
RENAMA B TORIA
OROZEY | achaalizacrin del manual de organerscidn ¥ funciones (MOF) de ls gerencas CONSUL 1.00 X X X
_RENAMA DO
010203 | getelizaciin del manual de procedimicnios sdminstratives (MAPRO) de la CONSUL 100 4 X X
gerencia RENAMA TORIA . e
QL0284 | elaboraciin de la peopuesta de procodimicntos sdministmlives de ls perencia de | CONSUL 00 x X X
RENAMA B o TORIA
03.03 | Seasibilizaciin en ls gestion ambiental regional y local : B R
G000 | Celebenciones ded cabendario ambsental l EVENTO | 2800 1 X | x | «x ] X i
L4 | Difaswon - S,
GE0A | Difusion iroresa Segun TDR X . S X
GRU2 | Difusion televisia - | SeginTOR X X ~ —
@M | Difusib radial e Segin TOR x X X
308 Exicensiis e L biental R
DI0501 | Realizacin de fenas regionses en materia ambienta) Jevenro | 220 ] x | x [ x | x | =
Nota: *Lo relaconado 3 Gastos Generales, expedierte téonico, supervisidn, liquidacién, seguimiento y monitoreo del proyects (4, 5 v 6 ) NO forman parte de las metas dol o los
contratistas, solo se hace mencidn para conocimiento,
d -1} 24
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59.

60.

61.

62.

63.

64.

(.).

Igualmente, se cuenta dentro de los Términos de Referencia con un
Cronograma propuesto para la Ejecucion, Fisico/Financiera del Proyecto Afo
1y Afo 2, el mismo que es referencial y que es el instrumento principal para
la evaluaciéon y seguimiento durante la ejecucion del Proyecto MESEGEAM
que no debe exceder el plazo de ejecucion contractual, en donde se
desarrollan los Componentes /Acciones/Actividades, Unidad/Metrado,
Presupuesto y ejecucion mensual.

Siendo ello asi, con respecto al incumplimiento de obligaciones contractuales
observadas por GORE CAJAMARCA, levantamiento de observaciones por
parte de la CONTRATISTA y a lo dispuesto por los Términos de Referencia de
las Bases Integradas, las mismas que son parte integrante del contrato suscrito
entre las partes, tenemos lo siguiente:

Se observa que respecto al Componente 03, Accion 3.3 Sensibilizacién en la
Gestion Ambiental Regional y Local, Sub Accién 3.3.1. Celebracion del
Calendario Ambiental “Dia Mundial de la Vida Silvestre”, el informe presentado
por la CONTRATISTA NO esta registrado (no tiene MAD), ni registro de
ingreso al area usuaria, por lo que carece de respaldo del jefe inmediato y area
usuaria, no del mismo consultor.

Asimismo, NO muestra la lista de asistencia programa de la actividad, afiches,
etc., Sustento Técnico de las acciones que haya realizado para tener dicho
producto, en el marco de sus funciones.

Igualmente, el Informe presentado NO levanta las Observaciones que
presenta la misma observacion, ya que se refiere al informe de levantamiento
de la Observaciones de la Quinta Armada.

Se observa que respecto al Componente 03, Accién 3.1 Implementacion y
Actualizacion de Instrumentos de Gestion Regional, Sub Accion 3.3.7
Reuniones de Trabajo para la Implementacion de la Estrategia Regional de
Cambio Climatico (SEPTIMA REUNION) “Séptima Implementacion de la
Estrategia Regional de Cambio Climatico”, la lista presentada por la
Consultora, las mismas que corresponden al area usuaria. Ademas, se sefala
que NO sustenta la Metodologia que ha realizado para lograr implementar la
estrategia Regional de Cambio Climatico segun sus funciones, solo presenta
fotos mas no informes referente a productos alcanzados

Se observa el Componente 03, Accién 3.5 Extension en Materia Ambiental,
Sub Accion 3.5.1. Realizacién de Ferias Regionales en Materia Ambiental
“Promoviendo los Conocimientos Tradicionales y Ancestrales en el Manejo de
los Recursos Naturales en los Pueblos Amazonicos, Aymaras y Quechuas”,

&




65.

66

67.

68.

por cuanto la Sistematizacion que presenta NO cuenta con un tramite por
conducto regular (MAD) fecha de visto bueno del jefe inmediato y consultor. Si
bien se muestra afiches y banner de la actividad la Consultora no muestra
evidencia del alcance técnico que ha presentado para llegar a dicho producto
que forma parte de su pago.

Asimismo, la Carta Notarial N°095-2018.GR-CAJ/DRA que apercibe el
cumplimiento de las obligaciones contractuales por parte de la CONTRATISTA
precisa que respecto al cumplimiento parcial de la meta 2.6 Socializacion de
Propuesta ACR, en mérito al analisis del informe legal se advierte que el
Contrato N°005-2017-GR.CAJ/DRA se encuentra ligado a la ejecucion del
proyecto cumplimiento “Mejoramiento de los Servicios de Gestion Ambiental
de la Gerencia Regional de Recursos Naturales y Gestion del Medo Ambiente
del Gobierno Regional de Cajamarca”.

. Agrega, ademas que respecto a que ya se habria cumplido con los talleres de

socializacion de las propuestas de ACR en su totalidad, conforme al Capitulo
I, Item 5.10 formas de pago, en el cual se habrian realizado 06 talleres de
socializacion, senala que la forma de pago no puede limitar la finalidad del
contrato. Se recomienda que el Area Técnica solicite el requerimiento de
obligaciones contractuales conforme al articulo 36 de la Ley de Contrataciones
del Estado.

Con respecto a ello, la CONTRATISTA absuelve sefalando que el informe de
conformidad ha sido emitido por la Especialista de Planta, sin contar con el
sustento que deberia generar un informe del Jefe de Proyecto, con el visto del
Supervisor, que son precisamente, quienes cuentan con la informacion de
primera mano, asi como dar fe del detalle de las actividades llevada a cabo
por motivo de la consultoria. Agrega que la especialista observa el
cumplimiento de la décima quinta armada basandose en un analisis sesgado,
hecho detras del escritorio. Afirma, que el literal b) del Informe N°034-2018-
GR.CAJ/RENAMA/SG.RRNNYAPN-SMCM emitido en razéon a su
levantamiento de observaciones ha sido levantado y que la referida
documentacion les fue remitida con la Carta N°028-2018-JDSG, adjuntando
CDs, remitida ademas via electrénica, pese a contar con dicha informacion se
sigue senalando que no ha presentado dicha informacion, lo que da cuenta de
una actitud maliciosa de parte de la referida profesional.

Anade que respecto a la observacion c) celebracion del calendario, cabe
resaltar que no es la responsable del evento y, por tanto, ha registrado la
informacion que se le ha solicitado de acuerdo a sus funciones. El informe de
Sistematizacion y los documentos que sustentan, tales como listas de
asistencia, registros fotograficos entre otros son alcanzados por el responsable
de dicha actividad que para el caso es el item 3 - Especialista en Gestion
Ambiental.




69. Senala ademas que lo mismo ocurre con el punto d) correspondiente a las
Ferias Regionales en Materia Ambiental, en los que el responsable es el
encargado del Item 3 y que la Entidad cuenta con informacion en su poder.

70. Agrega que respecto a los Talleres de Socializacion de las Propuestas de ACR
en la Regién Cajamarca que corresponde a la acciéon 2.6. ocurre que de la
revision de las bases integradas presentan una incoherencia interna que es de
exclusiva responsabilidad, por cuanto el numeral 5.10 del Capitulo Il
contemplan tnicamente seis (06) talleres descritos en la armada 6 y 19, no
obstante, el Anexo 1 indica en las metas del cronograma propuesto para la
ejecucion fisica y financiera del proyecto ano 1 y 2 que la partida 2.6
socializacion de la propuesta sub items 2.6.1., 2.6.2,, 2.6.3. y 2.6.4. indica 3
unidades por cada uno, asimismo los sub items 2.6.5., 2.6.6. y 2.6.7. indican
3 talleres por cada uno, Finalmente, respecto a la clausula quinta del contrato
es cierto que la consultora debe asumir a todo costo el traslado, movilidad,
alimentacion y otros gastos que demande el cumplimiento de todas y cada una
de las metas y actividades, sin embargo, esto no significa a todas las metas
del proyecto sino a aquellas para la que fue contratada.

71.Ahora bien, GORE CAJAMARCA en su INFORME N°046-2018-
GR.CAJ/RENAMA/S.G.RRNNYANP-SMCB evaluando la CARTA N°033-

2018-JDSG que absuelve el traslado de la CARTA NOTARIAL N°095-2018-
GR-CAJ/DRA precisa:
“...)
De la Revisién del Informe de Pago N°016-2018-GR.CAJ/GR.RENAMA-
PROY.MESEGEAM/ESP.RRNN-JSSG (Fecha 26 de junio del 2018)
y Carta N°581-2018-GR.CAJ-DRA (MAD: 3944255). Se Concluye:
De acuerdo al Literal *b” se ha procedido a revisar el CD adjuntado y el
Informe, NO habiendo levantado la observacion en su totalidad,
ademas de existir una Incongruencia en el arno de ejecucion
(Ejecutado en el afio | “2017"). Por lo que se hace hincapié; que esta
actividad pertenece a la “SEPTIMA REUNION de trabajo”.
De acuerdo a la observacion del punto “c”, NO ha levantado las
observaciones en su tolalidad, ya que existen deficiencias en las
mismas.”

lll.- CONCLUSIONES
1. La armada N°15 del Contrato N°005-2017-GR.CAJ-DRA, no ha
“sido cancelada por existir observaciones pendientes como...)".

72. Reproduciéndose, todas las observaciones contenidas en el INFORME N°046-
2018/GR.CAJ/IRENAMA/SG.RRNNYANP-SMCB, el mismo que contiene las
observaciones contenidas y reiteradas en el OFICIO N°308-
GR.CAJ/GR.RENAMA/SG.RRNNyYANP, INFORME N°28-
GR.CAJ/GR.RENAMA/SG.RRNNyANP e INFORME N°34-
GR.CAJ/GR.RENAMA/SG.RRNNyANP a excepcion a las formuladas en el
OFICIO N°350-2018-CR.CAJ-DRAJ que contiene el INFORME LEGAL N°035-




73.

74.

75.

76.

2018-GR.CAJ/DRA/JKLCH, las que deben presumirse fueron levantadas al no
sefalarse dentro de los incumplimientos contractuales que motivo la
resolucién parcial del contrato.

Tal como se sefalo anteriormente corresponde a las partes probar lo afirmado
y siendo que las partes no han aportado todos los medios probatorios que
permitan conocer los antecedentes que motivaron la controversia, ya sea
acreditando lo documentos presentados para sustentar el pago de la Décima
Quinta Armada, las observaciones formuladas por la Entidad, a dicho informe,
asi como levantamiento de observaciones iniciales. Con la finalidad de contar
con mayores elementos para resolver se ha procedido a evaluar lo
fundamentado por el demandante respecto al presente punto controvertido,
advirtiendose que tan solo hace referencia a que existieron retrasos por parte
del GORE CAJAMARCA para la ejecucion del Componente 1, Accion 1.2, las
que fueron advertidas oportunamente.

Asimismo, se sefala el detalle de los estudios especializados a ser
convocados por el proyecto, los mismos que no se convocaron segun la
contratista y que pusieron en riesgo el plazo y objetivos contractuales del
proyecto. Agrega ademas que la Especialista de planta propuso adicionar
nuevos estudios, lo que modificaria el expediente técnico del Proyecto
MESEAGEAM.

Por ultimo reitera que notifico a la Entidad mediante carta notarial el
cumplimiento de las obligaciones contractuales Accion 1.2 del Proyecto, asi
como solicito se precise alcance de las funciones que le correspondian
desempenar por cuanto se ha incurrido en exigencias desproporcionadas y no
forman parte de sus obligaciones planteadas en su propuesta, ademas no se
esta cumpliendo con los plazos establecidos en la Clausula Cuarta del contrato
y que la respuesta de la Entidad fue la Carta Notarial de fecha 12 de julio del
2018 mediante la cual decide resolver el Contrato N°05-2017-GRCAJ-DRA, al
persistir el incumplimiento contractual por parte de la consultora de item 4.

Como podemos apreciar la CONTRATISTA respecto a la primera pretension
no ha aportado medios probatorios suficientes y fehacientes que demuestren
que respecto al incumplimiento de las obligaciones sefnaladas por GORE
CAJAMARCA, que estos fueron levantadas oportunamente o que habiendo
subsanado las mismas, GORE CAJAMARCA hace una interpretacion o
evaluacion diferente a las obligaciones contractuales determinadas dentro de
los Términos de Referencia del presente procedimiento de seleccion y que
forman parte del CONTRATO N°005-2017-GR.CAJ-DRA de fecha 04 de Abril
de 2017 suscrito entre las partes.
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87.

88.

contratista, se encuentra el retraso para la ejecucion del Componente 1:
Capacidad Operativa Fortalecidas relacionada a los Servicios de Gestion y
Conservacion de Recursos Naturales ofrecidos por la Gerencia Regional de
Recursos Naturales y Gestion del Medio Ambiente, Accion 1.2. Generacion de
una Linea Base Regional en Materia de Recursos Naturales y Gestion
Ambiental, toda vez que debieron de convocarse una serie de estudios
especializados en el marco del proyecto. Agregandose, que de acuerdo al
Cronograma del Proyecto debieron ser convocados en el mes de Abril 2017,
situacion que dificulta el cumplimiento de las actividades a cargo, pues dentro
de ella esta el realizar el seguimiento y acompanamiento a los diferentes
servicios de consultoria.

Conforme lo senala la CONTRATISTA, el presunto incumplimiento de
obligaciones contractuales relacionadas a la convocatoria de los procesos de
seleccion de los diferentes Términos de Referencia de estudios especializados
alcanzados a través de la CARTA N°027-2017-JDSG esta vinculados al
Componente 1: Capacidad Operativa Fortalecidas relacionada a los Servicios
de Gestion y Conservacion de Recursos Naturales ofrecidos por la Gerencia
Regional de Recursos Naturales y Gestion del Medio Ambiente, Accion 1.2.
Generacion de una Linea Base Regional en Materia de Recursos Naturales y
Gestion Ambiental, las mismas que presuntamente estarian senaladas dentro
de las METAS A EJECUTAR POR ITEM CONTRATADO (CUMPLIMIENTO Y
MONITOREOQO), se puede observar dentro del servicio contratado la
elaboracion de siete (07) estudios para la determinacion de servicios
ecosistéemicos y biodiversidad de diferentes localidades, sin embargo, no
senala de manera objetiva cual de estos estudios no se logré convocar, o si su
no convocatoria afectd las metas del contratista respecto al cumplimiento y
monitoreo, las mismas que observadas por la Entidad conllevaron a un
incumplimiento de obligaciones contractuales al contratista.

Nétese en todo caso, que conforme lo ha probado el CONTRATISTA, este
cumplié con presentar todos los estudios para la determinacién de servicios
ecosistemicos y biodiversidad exigidos dentro de los Términos de Referencia,
independientemente si fueron convocados o no por la Entidad, por cuanto no
existe medio probatorio suficiente que determine que dicho incumplimiento en
todo caso haya afectado sus obligaciones contractuales, por cuanto de las
observaciones efectuadas por GORE CAJAMARCA y que conllevaron a la
resolucion del contrato, NO se encuentra el incumplimiento en la presentacion
de estudios para la determinacion de servicios ecosistémicos y biodiversidad
de las localidad exigidos dentro de los Términos de Referencia, agregandose
ademas que a la fecha de resolucion del contrato por parte de la Entidad o del
Contratista, se ha probado el pago del servicio sin objecion por las partes de
informes hasta la Catorce Armada, no senaldandose incumplimientos
contractuales respectos a la preparacion de estudios o la aplicacion de
penalidades por retrasos en la presentacion de los mismos.




89.

90.

91.

92.

93.

Por otro lado, respecto al cumplimiento de plazos establecidos en la clausula
cuarta del contrato respecto al pago de la contraprestacion, si bien es cierto el
articulo 149 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, precisa
que la Entidad debe pagar las contraprestaciones pactadas a favor del
contratista dentro de los (15) dias calendario siguiente a la conformidad de los
servicios, tambien precisa que siempre se verifique las condiciones
establecidas en el contrato para ello.

En tal sentido, en tanto la Entidad no otorgue conformidad del servicio
respectiva por parte del funcionario del area senalada en el contrato, no
procede el pago, por consiguiente, una pretensién vinculada al pago resultaria
improcedente toda vez que primero debe obtener la conformidad de servicio
respectiva, la misma cuya emision esta supeditada a la verificacion de las
condiciones previamente establecidas.

Por otro lado, respecto al retraso de la conformidad del servicio, debe
precisarse que si bien es cierto la norma sefala en el articulo 143 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, que esta debe otorgarse
dentro del plazo de diez (10) dias calendario de producida la recepcion, tal
como se senalara anteriormente esta esta supeditada a la verificacion de las
condiciones previamente establecidas.

Sin embargo, y si bien es cierto sefala el CONTRATISTA el retraso de la
emision de la conformidad del servicio motivada por una presunta
incongruencia en los Terminos de Referencia respecto al nimero de talleres
de Socializacion de las propuestas de ACR de la Region de Cajamarca a
ejecutar por la contratista, tambien es cierto que, habiéndose observada la
misma por parte del GORE CAJAMARCA en su carta notarial de
apercibimiento de cumplimientos de obligaciones contractuales, también lo es
como se ha sefialado dentro de los fundamentos de la primera pretensién, que
dicha observaciéon no fue motivo de resolucién de contrato, por consiguiente
resulta improcedente lo solicitado por la CONTRATISTA, por cuanto dicha
observacion fue asimilada por el GORE CAJAMARCA.

Finalmente, resulta observable que en la etapa contractual la CONTRATISTA
solicite a la Entidad precise cuales son las funciones que le corresponden, o
que se senale cuales son las metas del contrato, por cuanto existen etapas
preclusivas que permiten a los postores solicitar a traveés de consultas u
observaciones a las Bases, lo que incluyen los Términos de Referencia, se
pueda pedir aclaracion o cualquier otro pedido de cualquier extremo de las
bases o formule observacion de manera fundamentada por supuestas
vulneraciones a la normativas de contrataciones u otra normativa que tenga
relacion con el objeto de la contratacion, por consiguiente de existir oscuridad
o ambigliedad dentro de lo contenido o establecido por las bases puede pedir
la aclaracion o correccion respectiva, siendo que en la etapa contractual si
existieran algunos aspectos pueden efectuarse modificaciones al contrato,
siempre que las mismas deriven de hechos sobrevinientes al




perfeccionamiento del contrato que no sean imputables a las partes, permitan
alcanzar la finalidad del contrato de manera oportuna y eficiente y no cambien
los elementos determinantes del objeto del contrato, siendo que en este
extremo no resulta amparable la causal de resolucion de contrato por parte de
la CONTRATISTA al no haber probado fehacientemente el incumplimiento de
obligaciones contractuales del GORE CAJAMARCA.

94. Por consiguiente, corresponde declarar INFUNDADO el segundo punto en
controversia, debiendo declararse no valido ni eficaz la CARTA NOTARIAL DE
RESOLUCION DEL CONTRATO notificada por conducto notarial el 13 de Julio
de 2018, por la cual la CONTRATISTA RESUELVE EL CONTRATO N°005-
2017-GR-CAJAMARCA de fecha 04 de Abril de 2017, por los fundamentos
expuestos.

C. Determinar si es procedente o no que el Gobierno Regional de
Cajamarca, pague a favor de la demandante la suma de S/. 39,305.370
(Cien Mil y 00/100 Soles) por concepto de indemnizacion de dafios y
perjuicios.

Posicion de la Contratista

95. Indica LA CONTRATISTA que conforme se detalla en el andlisis del Informe
N° 08-2018-GR.CAJ/GR.RENAMA/SGGMA-MDPBC, emitida por la
Administradora del Proyecto MESEGEAM, CPC: Milagritos del Pilar Bardales
Chuquilin, existe un monto por cancelar de la Armada N° 15 a la Armada 21,
del periodo fiscal 2018, por un monto de S/ 26,203.80 (Veintiséis Mil
Doscientos Tres y 80/100 soles) y otro por S/ 13,101.90 (Trece Mil Ciento Uno
y 90/100 soles) correspondiente a la Armada 22 a la Armada 24 del ano fiscal
2019, lo que hace un SALDO A FAVOR DE LA CONTRATISTA por la suma
de S/39,305.70 (Treinta y Nueve Mil Trescientos Cinco y 70/100 Soles) monto
que es el reclamado para su pago, al haber incumplido la Entidad con el
levantamiento de observaciones requerido en su momento a través de
multiples comunicaciones y que impidio que pueda concretarse con el objeto
del contrato, por causas atribuibles a sus funcionarios responsables de dicho
proyecto.

Posicion de la Entidad

96. Respecto a la tercera pretension, el GORE CAJARMARCA senala que
mediante el Informe N°08-2018-GR.CAJ/GR.RENAMA/SGGMA-MDPBC de
fecha 05 de Julio de 2018 la administradora del proyecto informa sobre pagos
y productos del Contrato N°005-2017-GRCAJ-DRA en el cual concluye
respecto del contrato antes citado que a la fecha se han cancelado desde la
armada N°01 hasta la armada N°14 un monto de S/54,279.30 (Cincuenta y
Cuatro Mil Doscientos Setenta y Nueve con 30/100) , monto que representa el
58% del importe total del contrato.




—

97. Sefiala ademas que la armada N°15 del citado anteriormente citado no ha sido
cancelada por existir observaciones pendientes, las mismas que segun el
Informe N°046-2018-GR.CAJ/RENAMA/SG.RRNNYANP-SMCB de fecha 02
de Julio de 2018 las observaciones no han sido levantadas, a pesar de las
recomendaciones que se han brindado a la consultora.

98.Por ultimo, indica que a través del Informe N°35-2018-
GR/CAJ/GR.RENAMA/SGGMA/EECD de fecha 04 de Diciembre de 2018
emitido por el Sub Gerente de Gestion del Medio Ambiente Ing. Elmer Eman
Campos Diaz sefala que: “La Resolucién parcial del contrato por parte de la
Contratista para prestar los servicios de especialista en Recursos Naturales
debi6 ser desde la armada 16 hasta la 24, porque esta incumpliendo con sus
obligaciones contractuales.

Posicién del Tribunal

99. De lo aportado por las partes se verifica que no se cuenta con el Informe N°35-
2018-GR/CAJ/GR.RENAMA/SGGMA/EECD de fecha 04 de Diciembre de 2018
el cual ha sido citado por el GORE CAJARMARCA.

100. Este Tribunal aprecia que el Informe N°08-2018-
GR.CAJ/GR.RENAMA/SGGMA-MDPBC de fecha 05 de Julio de 2018 sefala lo
siguiente:

Concurso Publico N* 001-2016-GR.CAJ-PRIMERA CONVOCATORIA
Contrato N*® 005-2017-GR.CAJ-DRA
Contratista JANNERY DELISA SILVA GUZMAN
Fecha de Firma de Contrato 04/04/2017
Fecha de Fin de Contrato 05/03/2019
Plazo De Ejecucidn 700 dias calendarios

Monto Total S/ 93,585.00

24 Armadas !

Pago {Seguin el numeral 5.10 del Capitulo It del
Requerimientc de las Bases)

| Dela armada N* 01 a la armada N° 09:
Monto Cancelado 2017 §/31,818.90 Soles, O/S: 738, SIAF: 3160, T/R: RD
5/. 3,743.40 Soles, O/S: 2158, SIAF: B715, T/R: RD

De la armada N* 10 3 la armada N* 14:

Maonto Cancelado 2018
5/. 18,717.00 Soles, O/S: 145, SIAF: 613, T/R: RD

De la armada N* 15 a la armada N* 21;

l Monto por Cancelar 2018
5/. 26,203.80 Soles, O/S: 145, SIAF: 613, T/R: RD

.' Monto por Cancelar 2019 De la armada N* 22 a 12 armada N* 24:

L S/.13,101.50 Soles

— e e




101. Se aprecia que se sefiala como un monto por cancelar de la Armada N° 15 a
la Armada 21, del periodo fiscal 2018, por un monto de S/ 26,203.80 (Veintiséis
Mil Doscientos Tres y 80/100 soles) y otro por S/ 13,101.90 (Trece Mil Ciento
Uno y 90/100 soles) correspondiente a la Armada 22 a la Armada 24 del ano
fiscal 2019, lo que hace un total de S/ 39,305.70 (Treinta y Nueve Mil Trescientos
Cinco y 70/100 Soles); sin embargo de acuerdo a lo citado en los parrafos
anteriores la armada 15 se encuentra observada y su no subsanacion ha
motivado Resolucion de Contrato, por consiguiente respecto a la Armada N°!15
al no contar con la conformidad de servicio emitida por el area responsable, no
es posible reclamar pago alguna, tal y como lo pretende la CONTRATISTA .

102. Con respecto al pago de las armadas 16 a la 24, no se evidencia la
presentacion de los informes técnicos de las respectivas armadas que motiven
el pago del servicio, esto en aplicacion estricta del numeral 5.10 de los Términos
de Referencia, el cual supedita el pago de las distintas armadas teniendo en
cuenta el cumplimiento de las metas y plazos.

103. Por otro lado, no debe perderse de vista que de conformidad con el articulo
149 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, la Entidad debe
pagar las contraprestaciones pactadas a favor del contratista dentro de los (15)
dias calendario siguiente a la conformidad de los servicios, siempre que se
verifiquen las condiciones establecidas en el contrato.

104. En tal sentido, una pretension vinculada al pago resultaria improcedente toda
vez que primero debe contarse con un informe que contenga las metas y plazos
alcanzados y que fueron previamente establecidos dentro de los Términos de
Referencia, posteriormente, ser evaluados para obtener la conformidad de
servicio respectiva, y por ultima proceder al pago dentro del plazo senalado en
la normativa especial.

105. Por consiguiente, se declara IMPROCEDENTE el tercer punto en controversia,
por los fundamentos expuestos.

D. Determinar si es procedente o no que el GORE CAJAMARCA, pague a
favor de la demandante la suma de S/. 100,000.00 (Cien Mil y 00/100
Soles) por concepto de indemnizacion de danos y perjuicios

Posicion del Contratista

106. En relacién al LUCRO CESANTE refiere la demandante que, si el GORE
CAJAMARCA cancelaba en la fecha que correspondia, hubiese hecho producir
ese dinero mes a mes en diferentes actividades; sin embargo, por la falta de
liquidez no pudo presentarse a procesos de seleccion en diferentes entidades.
Dicho dinero no ingresado, hubiese generado una rentabilidad del 5% mensual
del monto que ingrese en sus cuentas bancarias.

@



107. En relacién al DANO EMERGENTE hace referencia a que, en su condicion de
sujeto de crédito, contaba con obligaciones de pagos con proveedores, personal
administrativo, impuestos, alquileres, etc. Para ello se realizd préstamos a
entidades financieras y préstamos a terceros y poder cumplir las obligaciones
adquiridas.

108. La Contratista senala que los dafos y perjuicios que se han generado,
inclusive son superiores al monto demandado; danos y perjuicios que guardan
relacion directa con los montos no percibidos por el accionar de la Entidad.

109. Ahora bien, para sustentar esta pretension, desarrolla los elementos generales
para establecer la existencia de la obligacion de la demandada de indemnizar a
la parte afectada.

110. Asi se tiene que los elementos de la responsabilidad civil contractual son los
siguientes:
- La antijuricidad o ilicitud del acto que da lugar a la indemnizacion,
- Danos causados como consecuencia de dicho acto,
- Relacion o nexo de causalidad; y,
- Laimputabilidad o el factor de atribucion

111. Los cuales desarrolla de acuerdo con el contexto y medios probatorios que
sustentan la demanda:

(v) Antijuricidad o ilicitud del acto que da lugar a la indemnizacion.

- De conformidad con el Articulo 1428° del Cddigo Civil, en un
contrato con prestaciones reciprocas, cuando alguna de las partes
falta al cumplimiento de su prestacion, la parte perjudicada puede
solicitar el cumplimiento o la resolucion del contrato y, en uno u otro
caso, la indemnizacion de danos y perjuicios.

- En oftras palabras, la ley ha atribuido como conducta antijuridica el
incumplimiento de las obligaciones derivadas de un contrato, no
solo de las expresamente previstas sino también de aquéllas que
se encuentran tacitamente incorporadas, por resultar necesarias
para el cumplimiento del objeto contratado. No debe soslayarse que
el Articulo 1362° del Codigo Civil consagra la buena fe como
elemento sustancial en el fiter contractual, esto es en la
negociacion, celebracion y ejecucion del contrato.

- En consecuencia, en caso de producirse una conducta antijuridica,
la parte perjudicada podra solicitar la indemnizacion respectiva.
Son los incumplimientos de obligaciones sustanciales de la entidad,
previstas en el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
esto es el incumplimiento que constituye el primer elemento
justificativo de la responsabilidad por dafo.

(vi) Danos causados como consecuencia de dicho acto.




- Indica que se ha causado un dano por el incumplimiento contractual
de la Entidad, aunado al hecho de una ilegal y arbitraria emision de
la Resolucion del Contrato al margen de lo establecido en la
normatividad aplicable, maxime si el procedimiento y conceptos a
ser tomados en cuenta se encuentran definidos de manera expresa
en la norma, situacion que ha devenido tal como lo hemos
acreditado con el Informe respectivo en la afectaciéon de la
capacidad de contratacion de la demandante; las mismas que
se encuentran cuantificadas de manera documentada.

- Por lo demas, debemos indicar que el Articulo 1321° del Cddigo
Civil sefnala expresamente que queda sujeto a la indemnizacién de
danos y perjuicios quien no ejecuta su obligaciéon por dolo, culpa
inexcusable o culpa leve y comprende tanto el dafno emergente
como el lucro cesante, en cuanto sean consecuencia inmediata y
directa de tal inejecucion.

(vii) Relacién o nexo de causalidad.

- De conformidad con el Articulo 1321° del Cddigo Civil, la
relacion causa efecto que debe existir entre el hecho dafnoso y
el dano deber ser directa e inmediata, el cual encuentra asidero
en las Bases Integradas y EL CONTRATO, que establecen las
obligaciones contractuales y legales previstas en el Reglamento
de la Ley de Contrataciones del Estado, las cuales han sido
vulneradas por la Entidad.

(viii) La imputabilidad o el factor de atribucion.

- La culpa leve de la Entidad

Arguye la demandante que de los hechos que sirven de sustento a las
pretensiones, existe un INCUMPLIMIENTO CULPOSO de la Entidad,
con relacion a sus obligaciones contractuales, situacion que genera la
obligacioén de resarcirlas.

Estas conductas configuran al menos el supuesto de hecho de la culpa
leve previsto en el Articulo 1320° del Cddigo Civil. Se dice pues que
existe culpa leve en una relacion obligacional, cuando el deudor omite
hacer algo que cualquier otro en sus condiciones hubiera hecho. En tal
sentido a la Entidad le es imputable o atribuible el resultado danoso
(factor_de atribucion de responsabilidad: culpa leve), y debera
responder por las consecuencias patrimoniales que se deriven, esto es,
la intimacién para el cumplimiento de las obligaciones contractuales y
legales, asi como la ulterior resolucion de EL CONTRATO, causando con
ello danos a LA CONTRATISTA.

Por ultimo, refiere LA CONTRATISTA que la ley ha atribuido como
conducta antijuridica el incumplimiento de las obligaciones derivadas de
un contrato, no solo de las expresamente previstas sino tambien de




aquéllas que se encuentran tacitamente incorporadas, por resultar
necesarias para el cumplimiento del objeto contratado. No debe
soslayarse que el Articulo 1362° del Codigo Civil consagra la buena fe
como elemento sustancial en el jter contractual, esto es en la
negociacion, celebracion y ejecucion del contrato.

112. En tal razon, refiere LA CONTRATISTA que, al haberse acreditado los
elementos constitutivos de la responsabilidad por inejecucion de obligaciones
contractuales, fijan el quantum indemnizatorio en el importe de S/. 100,000.00
(Cien Mil y 00/100 Soles), para cuyo efecto, se debe tomar en consideracion la
presuncion juris tamtum referida a que el incumplimiento de las obligaciones
legales y contractuales obedece a culpa leve del GORE CAJAMARCA,; vy, en
virtud a la facultad prevista en el Articulo 1332° del Caédigo Civil, se debe declarar
fundada esta pretension, que debera cancelar la Entidad a favor de la
demandante, por los conceptos de dafno emergente y lucro cesante.

Posicion de la Entidad
113. El GORE CAJARMARCA sefala que de conformidad con el inciso 1 articulo

1071° del Codigo Civil, no hay responsabilidad en el ejercicio regular de un
derecho, lo cual permite utilizar de manera racional los medios legales
pertinentes frente a una limitacion o agravio de un derecho, por lo que no existe
responsabilidad contractual o extracontractual alguna pasible de resarcimiento;
mas aun si la Resolucion Administrativa que declara la nulidad de oficio del
Contrato N°005-2017-GR.CAJ-DRA, y la que segun el demandante, le ha
causado agravio, ha sido expedida, en el marco de la legislacion nacional y en
cumplimiento de la facultades otorgadas por la Ley de Contrataciones del
Estado sin incurrir vicio alguno que afecte con la nulidad.

114. Precisa que, en opinion del OSCE 2017/DTN, establece lo siguiente:

“(...) Ahora bien, es importante sefalar que un contrato nulo-por definicion- es
inexistente y no debe surtir efectos; por tanto, la declaracién de nulidad de un
contrato determina que las obligaciones que constituyen su objeto se vuelvan
inexigibles para las partes

Como se aprecia, una consecuencia de la declaratoria de nulidad del contrato
es que no pueda exigirse la ejecucion de trabajo alguno al contratista ni
efectuarse el pago, pues el cumplimiento de dichas prestaciones solo se
justifica en el marco de una relacion contractual valida (...)"

Posicion del Tribunal

115. Que de acuerdo con el Codigo Civil aquel que por dolo o culpa causa un dafio
a otro esta obligado a indemnizarlo.

116. Asi mismo para que proceda la indemnizacion esta debe cumplir con los tres
supuestos establecidos en el articulo 1985 del Codigo Civil, debiendo existir:







Articulo 1985.-
La indemnizacion comprende las consecuencias que deriven de la :
accion u omision generadora del dano, incluyendo el lucro cesante,
el dano a la persona y el dafno moral, debiendo existir una relacion
de causalidad adecuada entre el hecho y el dafo producido. El
monto de la indemnizacion devenga intereses legales desde la fecha
en que se produjo el dano.

117. De la revision de la documentacién se verifica que no se acreditan sustento
suficiente que acredite dano, lucro cesante ni relacion de causalidad entre el
hecho y el dafno producido, maxime como se fundamenté dentro del primer
punto de controversia existieron incumplimientos de obligaciones por parte de
la CONTRATISTA gque motivo la resoluciéon del mismo

118. Por estas consideraciones la pretension del CONTRATISTA, en este extremo
debe desestimarse, por los fundamentos expuestos.

E. Determinar si es procedente o no que el GORE CAJAMARCA asuma la
integridad de los costos arbitrales; y, para el caso del abogado que
presta asesoria a la demandante se reconozca un pago equivalente al
20% (veinte por ciento) de los montos establecidos en la tercera y cuarta
pretensiones de la demanda.

Posicion del Contratista

119. Por dltimo, solicita que la Entidad asuma la integridad de los costos del
proceso arbitral, derivado de su incumplimiento contractual y su decision
irregular de resolver en forma total EL CONTRATO, considerando ademas los
gastos para la defensa en el presente arbitraje. Costos arbitrales que deberan
incluir los elementos debidamente establecidos en el Articulo 70° de la Ley de
Arbitraje, Decreto Legislativo N° 1071, indicandose que, por concepto de
gastos para la defensa en el arbitraje, le corresponderia el 20% del monto
reclamado en las pretensiones tercera y cuarta.

Posicion de la Entidad

120. La Entidad sefnala que la demandante pretende que esta asuma el pago de
los gastos arbitrales que genere el presente proceso. Sin embargo, en atencion
a los argumentos expuestos y considerando que no existe sustento l6gico ni
juridico que ampara la demanda, solicitamos que el pago de los gastos
arbitrales, que irrogue la tramitacion del presente proceso arbitral, sean
pagadas integramente por el demandante.

Posicion del Tribunal

121.Que, de acuerdo a la CLAUSULA DECIMOSEXTA: SOLUCION DE
CONTROVERSIAS inciso 1.7 del CONTRATO N° 005-2017-GR.CAJ-DRA de
fecha 04 de abril de 2018 el pago de los gastos arbitrales sera de cargo de la
parte demandante; motivo por lo cual es irrelevante que este Tribunal Arbitral
se pronuncie sobre este punto controvertido, ya que esta regla ya ha sido fijada
previamente en el CONTRATO, el cual ha sido suscrito por las partes.







122. Con respecto a los costos de los abogados, este Tribunal considera que cada
‘parte asuma los costos en su asesoria legal.

123. Por lo que se declara IMPROCEDENTE el Quinto punto en Controversia.
SE RESUELVE:

Primero: DECLARAR INFUNDADO el primer punto controvertido, debiendo
declararse valido el acto contenido en la CARTA NOTARIAL N°107-2018-GR-
CAJ/DRA de fecha 13 de Julio de 2018, por la cual se comunica la decision
del GORE CAJAMARCA de resolver en forma parcial el CONTRATO N°005-
2017-GR-CAJAMARCA de fecha 04 de abril de 2017, por los fundamentos
expuestos.

Segundo: DECLARAR INFUNDADO el segundo punto en controversia,
debiendo declararse no valido ni eficaz la CARTA NOTARIAL DE
RESOLUCION DEL CONTRATO notificada por conducto notarial el 13 de Julio
de 2018, por la cual la CONTRATISTA RESUELVE EL CONTRATO N°005-
2017-GR-CAJAMARCA de fecha 04 de Abril de 2017, por los fundamentos
expuestos.

Tercero: DECLARAR IMPROCEDENTE el tercer punto en controversia
respecto a que el GORE CAJAMARCA cumpla con cancelar a LA
CONTRATISTA la suma de S/. 39,305.70 (Treinta y Nueve Mil Trescientos
Cinco y 70/100 Soles), correspondientes a las armadas numero 15 a 24, de los
periodos fiscales 2018 y 2019, mas los intereses que se generen hasta su
cumplimiento de pago, por los fundamentos expuestos.

Cuarto: DECLARAR INFUNDADO el cuarto Punto en Controversia respecto
a que el GORE CAJAMARCA, pague a favor de la demandante la suma de S/.
100,000.00 (Cien Mil y 00/100 Soles) por concepto de indemnizacion de danos
y perjuicios, por los fundamentos expuestos.

Quinto: DECLARAR IMPROCEDENTE el Quinto punto en Controversia
respecto a que el GORE CAJAMARCA asuma la integridad de los costos
arbitrales; y, para el caso del abogado que presta asesoria a la demandante
se reconozca un pago equivalente al 20% (veinte por ciento) de los montos
establecidos en la tercera y cuarta pretensiones de la demanda, por los
fundamentos expuestos.

Sexto: El presente Laudo es inapelable y tiene caracter vinculante e imperativo
para las partes; en consecuencia, una vez firmado, notifiquese, para su
cumplimiento, con arreglo a lo dispuesto por la Ley de Contrataciones del
Estado y el Decreto Legislativo N° 1071 — Decreto Legislativo que norma el
Arbitraje.
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